Pisemna zprava zadavatele
¢.j. 20732/2016 -SZDC-SSZ-UE

zpracovana dle § 85 zékona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach v platném znéni (déle jen zakon)

a)

b)

d)

Identifikaéni Udaje zadavatele, predmét vereiné zakazky a cena sjednana ve smlouvé

Zadavatel: Sprava zelezni¢ni dopravni cesty, statni organizace,
Praha 1, Nové Mésto, Dlazdéna 1003/7, PSC 110 00
zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze oddil A,
vlozka 48384, IC: 70994234, DIC: CZ 70994234
zastoupena Ing. Luborem Hrubesem, feditelem Stavebni spravy zapad na
zakladé povéreni &. 1605 ze dne 13.6.2013

Nazev vefejné zakazky: ,,Optimalizace trati Lysa nad Labem — Praha Vysoé&any, 2. stavba

— 1. éast zst. Celakovice“

Piedmét vefejné zakazky:

Realizace stavby.

Cena vefejné zakazky: 559 695 422 - K& (bez DPH)

Druh zadavaciho fizeni

Oteviené fizeni — vefejna zakazka na sluzby

Identifikacni lidaje vybraného uchazeée, popfipadé uchazeéu, je-li smlouva uzavirana
s vice osobami na strané uchazeée, odivodnéni vybéru nejvhodnéjéi nabidky a
uvedeni, jaka €ast vefejné zakazky ma byt plnéna prostrednictvim subdodavatele

Vybrany uchazedé:

Elektrizace Zzeleznic Praha a.s.
nam. Hrdin{ 1693/4a
140 00 Praha 4

Odivodnéni vybéru nejvhodnéjsi nabidky:

Zakladnim hodnoticim kritériem byla nejnizsi nabidkova cena.

Vefejna zakazka byla uchazeti Elektrizace Zeleznic Praha a.s. pfidélena na zakladé
skuteCnosti, Ze hodnotici komise shledala tuto nabidku jako nabidku, ktera spinila podminky
zadavaciho fizeni stanovené zakonem a zadavatelem a byla pfedloZzena s nejnizsi
nabidkovou cenou.

Prostiednictvim subdodavatell bude pinéno 74,78 % z hodnoty zakazky.

Identifikacni udaje vS§ech uchazecu a jejich nabidkova cena




Cislo
nabidky

Obchodni firma /nazev/ jméno, pfijmeni
uchazele/ sidlo/misto podnikani/misto
trvalého pobytu

U spole€nosti uchazetl se uvadi nazev

spole¢nosti a rovnéz identifikaéni Udaje (obch.

firma, sidlo a ICO) vedouciho spoleénika i
vSech ostatnich &lenl spole¢nosti

IC
uchazede

Nabidkova cena
(bez DPH) v K&

»Spoleénost Celakovice“

Vedouci spoleénik:

EUROVIA CS a.s.

Naredni 138/10, Praha 1, 110 00
Spoleénik:

GJW Praha spol. s r.o.

Mezitratova 137/46, Praha 9, 198 21

45274924

41192869

714 908 019,86

Spoleénost ,,Celakovice*
Spole¢nik-spravce:

OHL ZS a.s.

Buresova 938/17, Brno-Veveti, 602 00
Spoleénik:

Subterra a.s.

KoZeluzska 2246/5, Praha 8, 180 00

46342796

45309612

595 384 726,63

»Spoleénost Lysa n/Labem, Celakovice*

Vedouci spole¢nik: Silnice Group a.s.

Na Florenci 2116/15, Praha 1, 110 00
Spoleénik: Alpine Bau CZ a.s.

Jiraskova 613/13, Valagské Merifici, 757 01
Spoleénik: Vahostav-SK a.s.

Priemyselna 6, Bratislava, 821 09, Slovenska
rep.

62242105
02604795

31356648

663 838 952,

Chladek & Tintéra a.s.
Nerudova 1022/16, Litoméfice, 412 01

62743881

672 222 270,--

Strabag Rail a.s. '
Zeleznitarska 1385/29, Usti nad Labem, 400
03

25429949

612 929 361 -

Elektrizace zeleznic Praha a.s.
nam. Hrdinl 1693/4a, Praha 4, 140 00

47118921

559 695 422 —

Colas Rail CZ s.r.0.
Bystra 761/10, Praha 9, 193 00

03222012

639 076 388,

»opoleénost Optimalizace trati Lysa nad
Labem - Praha Vysocéany“

Spoleénik1: Porr a.s.

Dubeéska 3238/36, Praha 10, 100 00
Spoleénik 2: Porr Bau GmbH

Absberggasse 47, 1100 Viden, Rakouska rep.

43005560

FN 341860 k

837 466 013,-

(8]




e) Identifikacni udaje zajemcu &i uchazeéu, jeZ byli vylouéeni z (i¢asti v zadavacim Fizeni a
odivodnéni jejich vylouéeni

Uchazec €. 8 — Spole€nost Optimalizace trati Lysa nad Labem — Praha Vysoéany:

Vramci posouzeni kvalifikace hodnotici komise zjistila, Ze nabidka uchazeée & 8
obchodnich spole¢nosti Porr a.s. a Porr Bau GmbH neobsahuje véechny doklady prokazujici
spInéni profesnich a technickych kvalifikacnich pfedpokladd uchazede z hlediska pozadavkl
stanovenych zadavatelem v oznameni vySe uvedené vefejné zakadzky a v zadavaci
dokumentaci.

Hodnotici komise pfi posuzovani kvalifikace dospéla ke zjidténi niZze uvedenych nejasnosti.
° Prokézani spinéni profesnich kvalifikaénich predpokladi:

Zadavatel v bodé 9.5, respektive 9.8 Pokyn(i pro dodavatele (dil 1 &ast 2 zadavaci
dokumentace) pozadoval k prokdzani spinéni profesnich kvalifikaénich predpokladd mimo
jiné predlozeni vypisu z obchodniho rejstiiku dodavatele, pokud je v ném zapsan, &i vypis
z jiné obdobné evidence, pokud je v ni zapsan.

Komise pfi posuzovani kvalifikace Zjistila, Ze u subdodavatele v oboru pozarni bezpeénost
staveb — Jan Draho$ nebyl doloZzen doklad prokazujici vedeni subdodavatele
v zivnostenském rejstfiku. Komise poZadala uchazeée o predloZeni u subdodavatele — Jan
Drahos vypisu z Zivnostenského rejstiiku.

® Prokazani spinéni technickych kvalifikacnich pfedpokladii — predioZeni seznamu
vedouciho personalu:

Zadavatel v bodé 9.7 Pokynu pro dodavatele stanovil pozadavek na predioZeni seznamu
techniku — &lent vedouciho personalu.

Na osobu specialisty (vedouci praci) na geotechniku zadavatel stanovil mimo jiné pozadavek
na zkuSenost s realizaci alespori jedné dopravni stavby o minimalnim finanénim objemu 143
mil. K& bez DPH, jejimz pfedmétem byla mj. geotechnicka Cinnost pfi vystavbé nebo
rekonstrukci dopravni stavby. Z pfedloZzeného Zivotopisu Ing. Radka Cudy na &.1. 181 — 183
nabidky nevyplyva splnéni vySe uvedeného piedpokladu, nebot neni dolozena zkudenost
s realizaci alespor jedné dopravni stavby o vy$e uvedeném minimalnim finanénim objemu.
Komise proto poZadala uchazede, aby pisemné objasnil, jakym zpUsobem zjim
predlozeného dokladu vyplyva spinéni vySe uvedeného technického kvalifikaéniho
predpokladu nebo, aby predloZil dal$i informace a doklady, jimiz prokaze spinéni tohoto
technického kvalifikacniho prfedpokladu.

U osoby odpovédné za projekt sdélovaciho a zabezpeovaciho zafizeni uchazeé
neidentifikoval takovou osobu a nepfedloZil Zadné doklady prokazujici splnéni vyse
uvedeného technického kvalifikacniho predpokladu. Komise proto pozadala uchazeée, aby
predloZil dalsi informace a doklady, jimiz prokaze splnéni tohoto technického kvalifikaéniho
predpokladu.

° Prokazani splnéni kvalifikace prostrednictvim subdodavatele:

UchazeC v souladu s bodem 9.8 PokynU pro dodavatele prokazoval splnéni urdité &asti
kvalifikace pozadované zadavatelem prostfednictvim subdodavatele. U subdodavatele
PORIS a. s. predloZil uchaze¢ na ¢.I. 212-214 nabidky smlouvu o uzavieni budouci smlouvy.
Z pisemného vyhotoveni vy$e uvedené smlouvy vyplyva, ze tato smlouva byla uzavfena dne
30. 9. 2016, tedy az po podani nabidky uchazeéem. Hodnotici komise predpokladala, Ze se
jedna o chybu v psani, nicméné pozadala uchazeCe, aby pisemné& vysvétlil, kjakému
okamziku byla vy$e uvedena smlouva uzaviena.

Vzhledem k vySe uvedenym nejasnostem a chybéjicim dokladim hodnotici komise pozadala
uchazece €. 8 o pisemné objasnéni zjisténych nejasnosti a o pfipadné doloZeni dalsich
dodateénych informaci &i dokladl prokazujicich spinéni kvalifikace v plném rozsahu.

LI



Pisemna Zadost byla uchazeci dorucena dne 18. 10. 2016. Lhita pro dorugeni vysvétleni &i-
dokladu byla stanovena do 24. 10. 2016 do 9:00 hod.

Vyzvany uchaze¢ s nabidkou ¢&. 8 ve stanovené |hité vSak pisemné sdélil, ze nebude
predkladat dal$i dokumenty prokazujici spinéni kvalifikace. Neprokazal tim splnéni
pozadované kvalifikace. Hodnotici komise dospéla na zakladé vyse uvedeného k zavéru, Ze
uchazec neprokazal spinéni profesniho kvalifikaéniho poZadavku ohledné predloZeni vypisu
z obchodniho rejstiiku dodavatele, pokud je v ném zapsan, &i vypis z jiné obdobné evidence,
pokud je v ni zapsan, déle technického kvalifikaéniho poZadavku na predlozeni seznamu
vedouciho personalu zhotovitele, pokud jde o specialistu na geotechniku a osobu
odpovednou za projekt sdélovaciho a zabezpeéovaciho zafizeni, a dale daldich dokladt
v souvislosti s prokézanim kvalifikace prostrednictvim subdodavatele. Komise proto navrhla
zadavateli, aby uchazece vylouéil ze zadavaciho Fizeni.

Zadavatel se s vySe uvedenym nazorem komise piné ztotoznil a v souladu s § 60 odst. 1
zakona rozhodl o vylouéeni uchazede z daldi Géasti v zadavacim Fizeni.

f) Oduvodnéni vylouéeni uchazeée, jehoZ nabidka obsahovala mimofadné nizkou nabidkovou
cenu

Zadna nabidka nebyla vylouéena z divodu, e by obsahovala mimofadné nizkou nabidkovou
cenu.

g) Davod pouziti soutézniho dialogu, jednaciho Fizeni s uvefejnénim &i jednaciho Fizeni bez
uverejnéni

Zadny druh z vyse uvedenych fizeni nebyl pouzit.

h) Davod zruseni zadavaciho zarizeni

Zadavaci fizeni nebylo zruseno.

V Praze dne ...

Ing. Lubor Hrubes3
feditel Stavebni spravy zapad
na zakladé povéfeni ¢. 1605 ze dne 13.6.2013
Sprava zeleznitni dopravni cesty,
statni organizace
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