Sprava zeleznicni dopravni cesty, statni organizace

——
s D‘ Generalni feditelstvi
Dlazdéna 1003/7

Spréva Zeleznicni dopravn/ cesly 110 00 PRAHA 1
Usvas dopis
zn.: Bez zn.
Ze dne: -
Nase zn.: 4 4
20288/2015-SZDCSSZ-UE Dle rozdélovniku
Vyfizuje: Ing. Michael Dobry
Telefon: 972 244 623
Mobil: 727 876 355
E-mail: dobry@szdc.cz

.Modernizace spadovi$té v Zst. Praha Liben vé. protihlukovych opatieni®

Dodatecné informace - Dodatek €. 3

V souladu s ust. § 49 zakona &. 137/2006 Sbh., o vefejnych zakazkach, v platném znéni a s odvolani na zneni
&lanku 6 Dilu 1 - Pozadavky a podminky pro zpracovani nabidky, Casti 2 - Pokyny pro dodavatele Zadavaci
dokumentace, odpovidame na zaslané dotazy dodavatelil takto:

Véeobecné odpovéd na vétSinu dotazd:

| kdyZ zakon137/2006 Sb., o vefejnych zakézkdch, blize neuréuje druh dotazu uchazece, z povahy a charakteru
zékona je zfejmé, Ze dotazy maji smérovat na nejasnosti, které by mohly vést k odlisné nabidkove cené. Napr.
poloha prestavniku vievo nebo vpravo vyhybky nema na nabidkovou cenu Zadny Viiv, proto se takoveto nejasné
véci fedi aZ s vitdznym uchazedem pfi pfipravé a realizaci stavby. Dotazi podobného charakteru je zde vice.
Proto uchazede o zakézku ?4déame, aby vyse uvedené vzali v tdvahu a kladly pouze vécné dotazy odpovidajici
fazi zadavaciho rizeni.

Dotaz ¢.20:

S0O11: neni nam jasna odpovéd na dotaz ¢.3 (dodatek €.1). Doslo pravdépodobné k nedorozumeéni, proto
pokladame dotaz znovu se zménénou formulaci:

Vyh.6.118 je oboustranné transformovana, poloméry obloukl ve vétvich jsou R1=591,888m (hlavni vétev) a
R2=280,204m (vedlejsi vétev). Za vyh.£.118 pokracuji kol.¢.56 a 57.

Je spravny nas predpoklad, Ze kol.£.56 je napojena do hlavni vétve vyh.€.118 (tj. vétve s polomérem
R1=591,988m) a kol.£.57 je napojena do vedlej$i vétve vyh.€.118 (1. vétve s polomérem R2=280,204m)?

Odpovéd’ na dotaz €.20:

Ano, kol.6.56 je napojena do hlavni vétve vyh.&.118 o poloméru R1=591,988m a kol.¢.57 je napojena do vedlefsi
vétve vyh.¢.118 o poloméru R2=280,204m. Koncové vétve této vyhybky vSak leZi v pfime.
Bez viivu na soupis praci.

Dotaz ¢.21:

S0O11: Nesouhlasime s odpovédi na dotaz ¢.5 (dodatek ¢.1) z nasledujicich divodi:

- Nesdilime nazor zadavatele, e se jednotlivé typy svriku cenové li§i pouze minimalné. Naopak
tvrdime, Ze rozdil mezi vyhybkovymi a pficnymi prazci a tuhym a pruznym upevnénim je
nezanedbatelny.
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- Polozka by svym popisem méla odpovidat praci, kterou reprezentuje. To v tomto pfipadé zjevné neni
splnéno; naopak nazev polozky je v pfimém rozporu s jejim obsahem (tuhé upevnéni je néco jiného
nez pruzné). Dochazi tak k nejednoznacnosti, kterd se mize projevit pfi fakturaci a pfi vycislovani
pfipadnych vicepraci a ménépraci. Véc ma téz dopad do urCeni nabidkové ceny. Vzhledem k tomu,
Ze cena je jedinym hodnoticim kritériem, tak nejasnosti tohoto typu ovliviiuji regulérnost celého
vybéroveho fizeni.

Z vy$e uvedenych divodl znovu zadame zadavatele, aby rozdélil pol.&.9 na 4¢asti.

Odpovéd’ na dotaz ¢.21:

Odpovéd na dotaz ¢. 21 bude zaslana dodateéné a z tohoto divodu bude pfimérené posunut termin pro podéani
nabidky. :

Dotaz ¢.22:

3) S0O11: Nesouhlasime s odpovédi na dotaz €.6 a 7 (dodatek &.1). Tabulka &.5 pfilohy £.10 je Spatné!

- kol.&.51 usek KV104 — zag.brzd: je zapocteno i MKDZ, coz je zvlasini samostatna konstrukce

- kol.¢.61 usek KV106 — za&.brzd: hodnota 33,403m neodpovida vykresu, spravna hodnota je cca 14m
- kol.€.61 usek kon.brzd — KV109: hodnota 30,403m neodpovida vykresu, spravna hodnota je cca 11m
- kol.&.51 usek ZV108 - ZV110: hodnota 6,000m je uvedena ve Spatném sloupci

- KV107 — KV120: zcela chybi zfizeni koleje (ze stavajicich kolejnic) na spoleénych vyhybkovych praZcich
za vétvi vyh.&.120

- napojeni kol.£.60 do stavajiciho stavu: Tabulka €.5 nepocitda s nuthou smérovou a vyskovou Upravou
stavajici koleje
- napojeni kol.£.61 do stavajiciho stavu: Tabulka &.5 nepoéitd s nutnou smérovou a vyskovou Upravou
stavajici koleje

Zadame o opravu Tabulky &.5 a s tim souvisejici Upravy soupisu praci, rozdéleni pol.¢.9 dle spravnych hodnot.

Odpovéd’ na dotaz ¢.22:

Vyméry v tabulce .5 byly opraveny v souladu s vykresem &. 8 Pfehledny nakres Zelezni¢niho svrsku.
Opravy zaneseny do soupisu praci SO 11_sp_opravaZ2.xls.

Dotaz &.23:

S0O11: Nesouhlasime s odpovédi na dotaz ¢.10 (dodatek ¢.1). Zadavatel uvadi, Ze pro uréeni po¢tu betonovych
prazcll za ucelem uréeni tonaze skladkovného nelze pouzit koeficient 1,64. Zadavatel sam v3ak pro stejny Ucel
tento koeficient pouzival A to pfi vypoétu pol.¢.39, kterd mimo jiné fedi dopravu téchto prazcl na skladku.
Zadavatel tedy tvrdi, Ze na skladku bude odvezeno 112ks prazcl a sklddkovné bude zaplaceno za 178ks
prazcl? Vtom pfipadé tedy zadame zadavatele o vysvétleni, jak a odkud se na skladku dostane onéch
pfebyvajicich 178-112=66ks prazcu.

Zadavatel dale tvrdi, Ze rozdéleni prazcl ve stavajici koleji neni pfesné. Pfi délce demontovanée koleje 68,298m
(pol.2.38) a 178ks prazcli by rozdéleni vychazelo na 0,383m, coz je nerealné.

Zadame zadavatele o uvedeni pol.¢.38, 39 a 3 do vzajemného souladu a reality.

Odpovéd’ na dotaz ¢.23:

V tabulace &. 1.1 pfil. & 10 byly upraveny vyméry demontaZi betonovych a dfevénych praZci, celkové mnoZstvi
zUstava beze zmény. Tomu pak odpovida tabulka ¢. 8 s poétem demontovanych prazel v jednotlivych kolejich,
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dle predkategoriazce matridlu Zel. svrsku. U difevénych je mozZny rozdil dam tim, Ze v koleji leZi i spoleéné praZce
vyhybek, které logicky jsou zahrnuty v demontazi jednotlivych vyhybek. Koeficient 1,64 je pouZit pouze v poloZce
pro pfepocet na tkm, kde je pfipadny rozdil mezi poctem spoétenych praZzci a skuteéné demontovanymi praZzci
zanedbatelny. V pfipadé, Ze uchazeé pochybuje o tomto koeficientu, nebrani mu nic v navy8eni ceny za tuto
poloZky i se zapoCitanim rezervy.

Opravy zaneseny do soupisu praci SO 11_sp_opravaZ2.xis.

Dotaz ¢.24:

S0O11: Nesouhlasime s odpovédi na dotaz ¢.11 (dodatek ¢.1). Zadavatel uvadi, Ze pro uréeni poctu dfevénych
prazcll za ugelem uréeni tondze skladkovného nelze pouZit koeficient 1,64. Zadavatel sam v&ak pro stejny ucel
tento koeficient pouziva! A to pfi vypoctu pol.¢.41 a 43, které mimo jiné fesi dopravu téchto prazcl na skladku.
Stejné jako v pfedchozim pripadé tak vznika situace, kdy soupis praci pfedpoklada dopravu jiné tonaze prazcl na
skladku (pol.€.41 a 43) a jinou vymeéru skladkovneého (pol..7), coz je nelogické.

Zadavatel dale tvrdi, Ze pro vypocget neni mozné pouzit rozvinutou delku vyhybek. Zadavatel s&dm vSak pro tento

ucel rozvinutou délku vyhybek v pol.€.43 pouzival
Zadame zadavatele o uvedeni pol.&.40, 41, 42, 43 a 7 do vz&jemného souladu a reality.

Odpovéd’ na dotaz ¢.24:

Dtto k dotazu ¢. 23.
Opravy zaneseny do soupisu praci SO 11_sp_oprava2.x/s.

Dotaz ¢.25:

S011: Nesouhlasime s odpovédi na dotazy ¢.12 a 13 (dodatek &.1). Soupis praci predpoklada, Ze vSechny
vyziskané prazce budou odvezeny na skladku - pol.£.39, 41, 43. Ve zminénych polozkach je zahrnuta i tonaz
véech pryZovych a polyethylenovych podiozek. Tomu by tedy méla odpovidat tonaz skladkovného. Pokud bude
v rdmci stavby rozhodnuto, Zze ¢ast prazcl nebude povazovana za odpad, pak bude nutno upravit vice poloZek.
Neni mozné, aby pol.£.39, 41, 43 pocitaly s tim, Ze vdechny vyziskané podloZky jsou odpad a pol.&.4, § potitaly
s tim, Ze ¢ast odpad neni.

Zadame zadavatele o uvedeni pol.€.39, 41, 43 a 4, 5 do vzajemného souladu a reality

Odpovéd’ na dotaz €.25:

Ve specifikaci poloZek & 39, 41 a 43 je napsano, Ze z hlediska dopravy v rozpoctu uvaZovan odvoz veskereho
materialu, i kdyZ néktery material (zejména kolejnice) bude po regeneraci pouZit zpét - fakturace dle skutecnosti.
A takto jsou vykazény i mnoZstvi podioZek, tedy dle podilu uZitého a $rotového materialu. Pokud uchazec je
schopen lépe odhadnout, ktery materidl je skuteéné pouZitelny a ktery ne, miZe tuto skutecnost zohlednit
v cenéch jednotlivych poloZek. Uchazedi nic nebrani v tom, aby poloZku nacenil pouze se zapoCitam s odvozem
Srotoveho materialu.

Bez viivu na soupis praci.

Dotaz ¢.26:

SO11: Odpovéd na dotaz uchazede &.15 (dodatek &.1) je vzhledem k formulaci dotazu nejednoznaénd. Lze si ji
vysvétlit i tak, Ze soucasti pol.€.19 mize byt i vyména pryZovych a polyethylenovych podlozek. Je spravny nas
pfedpoklad, Zze pol.¢.19 pfedpoklada pouze vyménu kompletl Ski24?

Odpovéd’ na dotaz ¢.26:

Soucasti této poloZky jsou vedkeré prace a material spojeny s vyménou stévajiciho upevnéni, tedy to co v popisu
polozky — Srouby, spony, svérky, krouZky, atd.... A to véetné pryZovych podioZek. Polyethylenove podiozky
ménény nebudou, jelikoZ se nepoditd s viménou podkladnic, ale v pfipadé, Ze se pfi vyméné narazl na zjevné
vadnou polyethylenovou podloZku, bude v ramci poloZky vyménéna i tato.
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Prilohy: 1) SO 11_sp_oprava2.xis
2) SO11_12_10.pdf

V Praze dne 07. 12. 2015

Ing. Lubor Hrubes
reditel Stavebni spravy zapad
na zakladé povéreni ¢.1605
Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty,
statni organizace
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