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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebni a tzemniho planu, jako odvolaci spravni
organ prislusny dle § 81 odst. 3 pism. a) zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze,
ve znéni pozdéjsich piedpist, a § 89 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdg¢jsich predpisti, ve véci odvolani, které podali:

JUDr. Jakub Sklenka, nar. 27.7.1975, Perucka 2566/30, Praha 2, MUDr. Kristyna Kubinova,
nar. 19.3.1980, Perucka 2566/30, Praha 2, Ing. Jakub Machacek, nar. 15.6.1977,
Perucka 2566/30, Praha 2, Ing.arch. Radim Hubicka, nar. 26.5.1959, Perucka 2566/30,
Praha 2, Ing. Radim Vojta, nar. 7.6.1958, Besedni 487/3, Praha 1, Ing. Pavel Janatka,
nar. 19.8.1925, V kiovinach 1539/14, Praha 4, Ing. Anna Kohoutova, nar. 30.7.1962,
Slovanska 824/148, Vychodni Predmésti, Plzen, zastoupena Ing. Radimem Vojtou, nar.
7.6.1958, Besedni 487/3, Praha 1, MUDr. Pavel Kohout, nar. 24.3.1961, Luc¢ni 20/13,
Severni Predmésti, Plzen, zastoupeny Ing. Radimem Vojtou, nar. 7.6.1958, Besedni 487/3,
Praha 1, Petr Prochazka, nar. 26.3.1963, Lesni 330, Biezova, Sokolov, zastoupeny
Ing. Radimem Vojtou, nar. 7.6.1958, Besedni 487/3, Praha 1, MUDr. Jifi Vojta,
nar. 27.7.1961, Na Malé Sarce 789, Praha 6, zastoupeny Ing. Radimem Vojtou, nar. 7.6.1958,
Besedni 487/3, Praha 1, a Pankrac Shopping Center k.s., IC 26197898, Na piikopé 859/22,
Praha 1, zastoupena Ing. arch. Michalem Svarcbachem, nar. 5.10.1970, Krupa 63,
Kostelec nad Cernymi Lesy, adresou pro doruovani Pankric Shopping Center k.s.,
Na prikopé€ 859/22, Praha 1,

proti tizemnimu rozhodnuti, které vydal k zadosti spol. Dopravni podnik hl.m. Prahy, a.s.,
IC 00005886, Sokolovska 42/217, Praha 9, zastoupené spol. Inzenyring dopravnich staveb,
a.s., IC 27923673, Na Morani 360/3, Praha 2, Utad méstské &asti Praha 4, odbor stavebni,
pod ¢.j. P4/067441/13/OST/FATU, spis.zn. P4/113771/12/OST/FATU ze dne 16.10.2013,
a kterym byla umisténa stavba nazvana ,trasa 1.D metra v Praze - provozni tsek 1.D -
Namésti Miru - Depo Pisnice” na pozemcich v k.i. Nové Mésto, k.. Vinohrady, k.u. Nusle,
k.a. Michle, k.a. Kr¢, k.. Kamyk, k.a. Lhotka, k.a. Libus, k.. Pisnice, k.u. Kunratice,
k.a. Branik, k.u. Hodkovicky, k.. Mald Chuchle, k.. Zébéhlice, k.G. Strasnice
a k.u. Vrsovice, rozhodl podle § 90 odst. 1 pism. ¢) ve spojeni s ust. § 90 odst. 5 spravniho
fadu takto:

Rozhodnuti ¢.j. P4/067441/13/OST/FATU, spis.zn. P4/113771/12/OST/FATU ze dne
16.10.2013 se méni takto:

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1 tel.: +420 236 00 4842
Pracovisté a podatelna: Jungmannova 29, 111 21 Praha 1 fax : +420 236 00 7045
e-mail: Jana.Frankova@praha.eu
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Podminka ¢. 1.3. pism. a) uvedend na stran¢ 8 uzemniho rozhodnuti se rusi a nahrazuje
se textem:

Nadrazni budovy Zelezni¢ni stanice Praha — Kr¢, umisténé mezi Zelezni¢ni trati a ulici
Pred Nadrazim, jejiz stiedni cast zastfeSena prosklenou kupoli bude se dvéma
podzemnimi a jednim nadzemnim podlaZim, zipadni ¢ast bude se dvéma podzemnimi
advéma nadzemnimi podlazimi, vychodni ¢ast bude se tfemi podzemnimi a dvéma
nadzemnimi podlaZimi, novych nastupist’ véetné jejich zastieSeni, podchodu pod télesem
Zelezni¢ni trati z nadrazni budovy do ulice U Kréského nadrazi véetné schodist’ a ramp
Z podchodu na nastupisté.

Text podminky ¢. 1.3. pism. b) na stran¢ 8 Uzemniho rozhodnuti, véta druhd, slovo
,parkovisté* se rusi a nahrazuje se slovem ,,parkovaciho domu*.

Podminka ¢. 2.1 uvedena na Strané 12 uzemniho rozhodnuti, sedmnacta odrazka, text
»Zelezni¢ni stanice Praha — Kr¢* se rusi a nahrazuje se textem ,,nadrazni budova Zelezni¢ni
stanice Praha — Kr¢*“.

Podminka ¢. 8.1. uvedena na stran€ 18 izemniho rozhodnuti, v ¢asti texu ,,Staveni§té PAD 2
— plocha stavenisté 14 025 m2,“ se rusi a nahrazuje se textem ,,Stavenis§té PAD 2 — plocha
staveniSté 12 731 m>“.

Podminka ¢. 16 uvedena na strané¢ 24 tzemniho rozhodnuti, v ¢asti textu ,,Projektova
dokumentace pro provadéni stavby bude obsahovat ...“ se ru$i a nahrazuje se textem
»Projektova dokumentace pro stavebni povoleni bude obsahovat ...*.

Podminka €. 27 uvedena na strané€ 25 izemniho rozhodnuti, Sesta odrézka, se rusi a nahrazuje
se textem ,,navrh opatreni, ktera zajisti, Ze pri realizaci stavby bude zachovan pristup
do okolnich stavajicich objekti, ke stavajicim poZarnim hydrantim a ovladacim
armaturam stavajicich inzenyrskych siti, vjezd dopravni obsluze a pohotovostnim
vozidlim*.

Podminky €. 13 uvedené na stran¢ 22 izemniho rozhodnuti se dopliuji o tyto dal$i podminky:
- pozarné bezpecnostni FeSeni doplnéné o podrobny popis pristupovych
komunikaci umozZiujicich prijezd poZarnich vozidel v navaznosti
na jednotlivé etapy vystavby zaFizeni stavenist’. Piistupové komunikace musi
byt udrZovany trvale ve sjizdném a prijjezdném stavu pro poZarni techniku
se zachovanim alespoii jednoho jizdniho pruhu o minimalni Sifce 3,0 m. Bude
podrobné zhodnoceno technické provedeni uprav pozarné otevirenych ploch
feSenych objekti v pripadé, Ze by dochazelo ke kolizi tak, aby poZarné
nebezpecny prostor nezasahoval do prostori jinych poZarné otevicenych ploch

novych nebo stavajicich objekti.

- posouzeni bezpecnostnich a technickych podminek pro umisténi staveb
V bezpe¢nostnim pasmu VTL plynovodi, zejména zohlednéni ucinki
pripadné havarie VTL plynovodi (zvlasté ucinku salavych tepelnych tokii)
tak, aby ani vtakovém pripadé nedoSlo Kk ohroZeni Zivota, zdravi
nebo bezpecnosti osob.

Podminky €. 27 uvedené na stran¢ 25 uzemniho rozhodnuti se dopliuji o tuto dal$i podminku:
- navrh odvodnéni staveniSt’ tak, aby nedochazelo k podmaceni okolnich
pozemkii a zneciSténi podzemnich a povrchovych vod.

Ve zbytku se rozhodnuti potvrzuje.
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Odiavodnéni:

Utad méstské Gasti Praha 4, odbor stavebni (dale jen stavebni ufad), vydal pod
¢.j. P4/067441/13/OST/FATU, spis.zn. P4/113771/12/OST/FATU ze dne 16.10.2013, tizemni
rozhodnuti, kterym vyhovél zadosti spolec¢nosti Dopravni podnik hl.m. Prahy, a.s., se sidlem
Sokolovska 42/2017, Praha 9, vfizeni zastoupené spolecnosti Inzenyring dopravnich
staveb, a.s., se sidlem Na Morani 360/3, Praha 2 (dale jen Zzadatel), a na pozemcich
v k.. Nové Meésto, k.u. Vinohrady, k.. Nusle, k. Michle, k.. Kr¢, k.. Kamyk,
k.u. Lhotka, k.a. Libu$, k.u. Pisnice, k.0. Kunratice, k.u. Branik, k.a. Hodkovicky,
k.a. Mala Chuchle, k.i. Zabéhlice, k.u. Strasnice a k.i. VrSovice, umistil stavbu trasy metra,
nazvanou ,trasa 1.D metra v Praze, stavba — provozni tsek I.D — Namésti Miru — Depo
Pisnice®. Proti tomuto rozhodnuti podali odvolani JUDr. Jakub Sklenka, Perucka 2566/30,
Praha 2, MUDr. Kristyna Kubinova, Perucka 2566/30, Praha 2, Ing. Jakub Machacek,
Perucka 2566/30, Praha 2, Ing.arch. Radim Hubicka, Perucka 2566/30, Praha 2,
Ing. Radim Vojta, Besedni 487/3, Praha 1, Ing. Pavel Janatka, V kiovinach 1539/14, Praha 4,
Praha 4, Ing. Anna Kohoutova, Slovanskéa 824/148, Vychodni Predmésti, Plzen, zastoupena
Ing. Radimem Vojtou, MUDr. Pavel Kohout, Lu¢ni 20/13, Severni Ptredmésti, Plzen,
zastoupeny Ing. Radimem Vojtou, Petr Prochazka, Lesni 330, Bfezova, Sokolov, zastoupeny
Ing. Radimem Vojtou, MUDr. Jifi Vojta, Na Malé Sarce 789, Praha 6, zastoupeny
Ing. Radimem Vojtou, a Pankrac Shopping Center k.s., IC 26197898, Na piikopé 859/22,
Praha 1, zastoupena Ing. arch. Michalem Svarcbachem.

I. JUDr. Jakub Sklenka, MUDr. Kristyna Kubinova, Ing. Jakub Machacek a Ing. arch. Radim
Hubicka v obsahu spole¢ného odvolani namitaji, Ze nesouhlasi s vypofadanim jejich namitek
uplatnénych v pribéhu tzemniho fizeni, konkrétné:

1) Ze trvaji na namitce 1 (harmonogram vystavby), a nesouhlasi se zdivodnénim,
Ze posouzeni provadéni stavby z hlediska hluku pfislusi dot¢enému organu z hlediska ochrany
vetejného zdravi a pfisluSny stavebni Ufad pouze ,,tup&“ piebira stanovisko bez vlastniho
zhodnoceni. Uvadégji, Ze jako Ucastnici fizeni neméli moZnost vyjadfovat se k méfenim, které
slouzi jako pfedpoklad k projednani s Hygienickou stanici. Dale uvadéji, Zze ze zkuSenosti
Z mista a jiz jednoho probéhlého sporu vSak mohou zodpovédné konstatovat, ze vyjadieni
Hygienické stanice je ptimo zavislé na podkladech dodanych investorem. Z toho duvodu
trvaji na sv€é namitce a pozaduji jeji zapracovani do tzemniho rozhodnuti. Zdivodnéni,
ze ,,bude zpracovan soubor organizacnich technickych opatieni, oznacuji jako bézné tvrzeni
a pozaduji, aby byl obsah jejich namitky investorovi stavby zadan.

2) ze nechapou, pro¢ stavebni ufad jejich namitku ¢. 2 (uklid stavenisté) vyporadal odkazem
na ochranu ovzdusi, nebot” se jejich namitka ochrany ovzdus$i netykala; smyslem jejich
namitky byla skutecnost, ze stavba bude realizovana v zastavéné oblasti, v parku, kde je
pomérné velky pohyb osob, a ze stavba nebude trvat tyden ani mésic, a je proto smysluplné,
aby investor zajistil, Ze okoli stavby bude uklizené. Pokud by i zde stavebni ufad chtél
poukdzat na budouci technickd opatieni, poZzaduji, aby namitka byla stanovena
jako podminka, ktera musi byt zapracovana.

1%

3) kjimi uplatnéné namitce ¢. 3 (pozadavek zajiSténi stavebni jamy pevnym oplocenim
0 vysSce min. 5 m) uvadéji, ze stavebni urad ,,lehce prehlédl ¢i dostatecné podrobné nestudoval
jejich namitky*. Uvadéji, ze pevné oploceni o vySce min. 5 metrti skutecné neni standardni
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oploceni staveni$té, tzn. vlnity plech v betonovych stojancich, ktery chrani stavbu
pied vandalismem, a Ze toto pevné oploceni vysky min. 5 metrti je mé chranit pfed stavbou.
Argument normou hodnoti jako zcela scestny, uvadéji, ze stavebni ufad pravé proto vede
fizeni, aby se jednotlivé pfipominky zapracovavaly. Opakuji, ze bude-li 5 metri vysoké
oploceni, tak zamezi ,,jistému hluku, tak i jistému svételnému dopadu, tzn. nebude tolik vadit
brzké ranni a pozdni no¢ni sviceni.

4) k jimi uplatnéné namitce €. 5 (zajisténi bezpecnosti a tiklidu) uvadéji, Ze stavebni ufad vede
fizeni pravé proto, aby byly zohlednény veskeré zajmy uzemi. Namitaji, ze Peruckd stran
by méla slouzit jako jista ¢ast zelené a odpocinku v ramci centralni Prahy, a ze jejich snahou
je toto minimaln¢ udrzet, pokud ne posilit. Dovozuji, Ze zamitnuti jejich namitky budi
podezieni, ze stavebni ufad zna, jak véci nejdou, nez jak by jit mély a mohly. Uvadéji,
ze ,,plati, kde je vule, tam je cesta®. Uvade¢ji, ze pozadavek na uklid neni v citovaném naiizeni
vlady ¢. 591/2006 Sb. nijak upraven, nebot’ toto natizeni fesi bezpecnost zaméstnanci, nikoliv
odpadky a nepofadek zplsobeny zaméstnanci v okoli stavby. Namitaji, zZe stavebni ufad
by mél pti svych zdivodnénich diikladnéji dbat své argumentace, dovozuji, ze stavebni ufad
hledal jakykoliv diivod jejich namitku zamitnout, nez ji ve zcela rozumném obsahu zpracovat.

5) k jimi uplatnéné namitce ¢. 6 (uvedeni do pivodniho stavu — pozadavek na komplexni
vyménu a opravu komunikaci Peruckd, Na Kleovce a cest v parku Havlickovy sady) uvadéji,
ze ,,bud’ je povinnost uvedeni do pivodniho stavu obsazena, a pak se jednd o konzumaci
namitky jinym stanoviskem ¢i vyjadfenim, nebo je namitka zamitnuta, protoze se pozaduje
néco jin¢ho®, s tim, Ze je nelogické zamitnout namitku proto, Ze obsahové ji nahrazuje néco
jin¢ho. Uvadéji, Ze pokud jiné stanovisko poZaduje totéz, ma stavebni ufad ndmitce vyhovét.

6) k jimi uplatnéné namitce ¢. 7 (vydani bankovni garance dodavatelem stavby), nesouhlasi
stim, Ze zfizeni bankovni garance je pouze predmétem smlouvy mezi stavebnikem
a dodavatelem stavby, a ze i stavebnik mize vi¢i mistni samospravé ziidit dostatecnou
finan¢ni garanci formou bankovni zaruky na kryti pfipadnych skod.

7) k jimi uplatnéné namitce ¢. 9 (pozadavek na zfizeni protihlukové a protiprasné stény podél
staveniSt¢), uvadéji, Ze pii znalosti redlného stavu na tzv. Perucké plani je jednoznacné,
ze budou monitorovat pribch stavby, a v pfipadé nedodrzeni hlukovych limiti zcela jisté
budou navrzena dal$i protihlukovd opatieni. Svym pozadavkem cht&ji predejit témto
udalostem.

II. Ing. Radim Vojta (rovnéZ jako zastupce Ing. Anny Kohoutové, MUDr. Pavla Kohouta,
Petra Prochazky a MUDr. Jifiho Vojty) a Ing.Pavel Janatka v obsahu spolecného odvolani
namitaji:

1) ze zadatel o vydani UR nedolozil souhlas vlastnika pozemki parc.é. 2/4 a 2/5
k.. Kr¢ s umisténim administrativni budovy a jednal tak vrozporu s § 86 odst. 3 SZ.
Podle ust. § 86 odst. 3 SZ se souhlas vlastnika k izemnimu nedoklada, pokud 1ze pozemek
nebo stavbu vyvlastnit. Podle ust. § 170 odst. 1 SZ prava k pozemklim a stavbam, potifebna
pro uskute¢néni staveb nebo jinych vefejné prospéSnych opatieni podle stavebniho zdkona,
Ize odejmout nebo omezit, jsou-li vymezeny ve vydané uzemné planovaci dokumentaci,
a jde-li o vetejné prospéSnou stavbu dopravni a technické infrastruktury, véetné plochy
nezbytné k zajisténi jeji vystavby a fddného uzivani pro stanoveny ucel. Tyto podminky vSak
administrativni budova pro Zeleznici zjevné nespliluje, protoze neni soucasti verejné
prospésné stavby Trasy [.D metra- stanice ndm. Miru — stanice depo Pisnice vydané
pod oznadenim 5/DM/4 zménou UPn ¢&. Z2440/00 vydanou OOP & 23/2012. Tato
administrativni budova neni nezbytna k zajiSténi vystavby trasy I.D metra, ani k zajiSténi
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fadného fungovani metra. Nejsou tak splnény pozadavky na vyvlastnéni uvedené v § 170 SZ,
jakoz 1 podminky zakona ¢. 184/2006 Sb., § 3 a zejména pak 4, ktery fika, ze vyvlastnéni Ize
provést jen v takovém rozsahu, ktery je nezbytny k dosazeni ucelu vyvlastnéni stanoveného
zvlastnim zakonem. Administrativni budova pro Zeleznici, tedy subjektu zcela odlisSného
od DP hl. m. Prahy, ktery je zadatelem o vydani napadeného rozhodnuti, a jeji umisténi
na vyse uvedenych pozemcich, nachazejicich se v soukromém vlastnictvi odvolatelti, nejsou
nezbytné nutné k zajisténi vefejného zajmu — stavbé a provozovani vetejné prospé$né stavby
Trasy 1.D metra- stanice Namésti Miru - stanice Depo Pisnice. Tato administrativni budova
muze byt umisténa kdekoli jinde na kterémkoli jiném pozemku drah. V této souvislosti
namitaji rovnéZz rozpor napadené¢ho rozhodnuti s ¢l. 11 Listiny zakladnich prav a svobod,
ktery stanovi, ze vyvlastnéni nebo nucené omezeni vlastnického prava je mozné jen
ve vefejném zajmu, a to na zaklad¢ zédkona a za nahradu. Pfitom je tfeba maximaln¢ dbat
ochrany vlastnického prava a zasahovat do n¢j v nejmensi mife nezbytné k dosazeni ucelu
ve vefejném zdjmu. Dadle namitaji, Zze stavebni ufad nedostatecné ovéfil, zda dokumentace
splituje obecné technické pozadavky na vystavbu v hl.m. Praze, resp. vydal napadené
rozhodnuti v rozporu s timto pravnim pfedpisem, a to zejména S ¢l. 4 - Umistovani staveb,
bod 3). Pfi umistovani staveb se musi v souladu s mimofddnym kulturné historickym
vyznamem a piirodnim potencialem mésta chranit a vyrazné uplatitovat pamatkové rezervace
a zony, pamatkové stavby a soubory, archeologické pamatky, ptirodni plochy a prvky.
V rozporu s timto ustanovenim se v tésné blizkosti chranéné kulturni pamatky CR, Kréského
zamku apiirodni plochy — zameckého parku srybniky (zapsané v rejstitku NPU
pod ¢. 40270/1-1343) uzemnim rozhodnutim povoluje umisténi stavby administrativni
budovy, ktera svymi rozméry narusi vzhled a ohrozi pamatkoveé chranéné hodnoty zamecké
budovy a navazujiciho souboru zdmeckého parku s rybniky, s ¢l. 13 - Vliv staveb na zivotni
prostiedi — stavba administrativni budovy piedev§im svym architektonickym ztvarnénim
a objemem neodpovida charakteru lokality a existujici pamatkoveé chranéné zastavby.

2) ze izemni rozhodnuti netesi, co bude se stavajici trvalou stavbou na pozemku parc. ¢. 3
k. Kr¢, ktera slouzi jako skladové a administrativni zazemi pro provoz hotelu
provozovaného v €.p. 1. Jak je patrné z vykresové dokumentace, bude demolovana. Pak by
mélo napadené rozhodnuti fesit umisténi nové nahradni budovy na jiném vhodném misté,
kdyz je tato nezbytné nutnd pro provoz hotelu,

3) Ze vramci stavby severniho povrchového vestibulu stanice metra Nemocnice Kr¢ jsou
na pozemku parc. ¢. 2581/1, k. 4. Kr¢, ve vlastnictvi odvolatelti, navrhovany netimérné
rozsahlé stavebni upravy okoli vestibulu — parkové upravy s kasnou a vodotryskem, détskym
h¥istém atd. Tato stavebni uprava v rozsahu plochy cca 8000 m? na soukromém pozemku
je zcela zjevné nepfimétend ucelu stavby, tj. zajiSténi pfistupu vefejnosti do stanice metra
Nemocnice Kr¢, a tedy v rozporu s principem proporcionality. Rozhodnuti stavebniho tfadu
je tak vrozporu s § 86 odst. 3 stavebniho zakona, nebot' zadatel o vydani uzemniho
rozhodnuti nedolozil souhlas vlastnika pozemku s umisténim stavby, a soucasné nejsou
plnény pozadavky na vyvlastnéni dle § 170 SZ, jakoZ i podminky zékona ¢. 184/2006 Sb.,
§ 3a zejména § 4, ktery tika, Ze vyvlastnéni lze provést jen v takovém rozsahu, ktery je
nezbytny k dosazeni ucelu vyvlastnéni stanoveného zvlaStnim zdkonem. Nucené omezeni
vlastnického prava v rozsahu plochy cca 8000 m? za Gdelem vystavby parkové Gpravy
s kasnou a vodotryskem a détského hfisté, zjevné neni zcela nezbytné k dosazeni vefejné
prospésného ucelu vystavby a provozu vefejné prospésné stavby Trasy I.D metra — stanice
Namésti Miru — stanice Depo Pisnice. V této souvislosti namitaji rovnéz rozpor napadeného
rozhodnuti s ¢l. 11 Listiny zékladnich prav a svobod, ktery stanovi, ze vyvlastnéni nebo
nucené omezeni vlastnického prava je mozné jen ve vefejném z4jmu, a to na zakladé zdkona
a za ndhradu, pfitom je tifeba maximalné dbat ochrany vlastnického prava a zasahovat do n¢j
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Vnejmensi mife nezbytné k dosazeni Ucelu ve vefejném z4jmu. Ddéle namitaji,
7e v napadeném rozhodnuti neni vyfeSena dopravni obsluznost zbylych casti dotéeného
pozemku, na kterém platny Gizemni plan ptedpoklada umisténi obchodné administrativniho
centra, kdyz vySe uvedend stavba parkové upravy by potiebné napojeni znemoznila. Doslo by
tak ke znemoznéni vyuziti dotéeného tizemi zpusobem, ktery je v souladu se schvalenou
tizemné& planovaci dokumentaci. Uzemni rozhodnuti hodnoti jako v rozporu s &l. 4 odst. 4
OTPP, ktery stanovi, Ze umisténim stavby nesmi byt znemoznén zptsob zastavby sousedniho
pozemku podle tzemné planovaci dokumentace nebo tizemniho rozhodnuti.

II1. Spol. P?nkréc Shopping Center k.s., jednajici prostfednictvim
Ing. arch. Michala Svarcbacha, v obsahu odvolani namita:

1) chybéjici souhlas majitele pozemku parc.c. 1903/1 k. . Nusle, na kterém se v ramci
vydaného rozhodnuti umistuje zafizeni stavenisté, nebot’” izemni rozhodnuti bylo vydano
na podkladu dokumentace, kterd vymezuje prostor zafizeni stavenist¢ PAD 2 mimo jiné
na pozemku parc. ¢. 1903/1 k. 0. Nusle. Tento pozemek je ve vlastnictvi spole¢nosti Pankrac
Shopping Center k.s. V dokumentaci chybi souhlas spolec¢nosti, divody pro¢ byl Zadatel
povinen si jej obstarat jsou dva, a to, ze zafizeni stavenis§té vetfejné prospé$né stavby neni
automaticky vefejné prospéSnou stavbou, Stim, ze toto vyplyva z § 170 odst. 1 pism. a)
stavebniho zakona. Podle tohoto ustanoveni je za vefejné prospéS$nou stavbu (VPS)
povazovana pouze plocha nezbytné nutna K zajisténi realizace VPS. Zatizeni stavenisté
navrhované na pozemcich v jejich vlastnictvi tuto podminku nezbytnosti jednoznacné
nespliiuje. Dle vyjadfeni (zadatele) jsou na tomto pozemku umistovany pouze pomocné
provozy, které technologicky nenavazuji na vlastni stavbu stanice ¢i tunelu metra. Mohou byt
umistény v podstaté kdekoliv, napt. na pozemku 2840 k. 0. Nusle ve vlastnictvi hl. m. Prahy,
jediného akcionafe a investora stavby a zaroven zadatele o vydani uzemniho rozhodnuti,
spole¢nosti DP hl. m. Prahy, a. s. Plochu parc. ¢. 1903/1 k. 4. Nusle neni tedy nezbytné€ nutné
zabrat, nebot’ zafizeni stavenisté je zakresleno i na plochach v jejich vlastnictvi, které nejsou
v ramci platného tzemniho planu oznaceny jako plochy VPS. Uvadi, Ze stavebni tfad byl
povinen pii posuzovani zadosti nejprve vyhodnotit, zda jsou splnény podminky pro aplikaci
ustanoveni § 170 stavebniho zakona, tj. byl povinen zabyvat se nejprve otazkou, zda
u stavebnich objektl navrhovanych na cizich pozemcich se viibec jedna o VPS ¢i nikoli a zda
zabirana plocha ve skutecnosti je vyhrazena pro VPS ¢i nikoli. AZ po tomto vyhodnoceni
stavebni ufad mize dojit k zavéru, zda potiebuje ¢i nepotiebuje souhlas vlastnika pozemku
dot&eného stavbou dle § 86 odst. 3 SZ. V daném ptipadé byl SU povinen zjistit, Ze pozemek
parc.¢. 1903/1 k. 0. Nusle navrhovateli nepatii, Ze se nejednd o pozemek nezbytny k zajisténi
vystavby metra, Ze je rezervovan pro tuto stavbu jen z ¢asti a proto byl povinen vyzvat
Zadatele o doloZeni souhlasu vlastnika Pankrac Shopping Center k.s.

2) nedofeSeni ndhrady pozarni komunikace, ktera bude v dobé realizace stavby zruSena.
Uvadi, Ze obchodni a spolecenské centrum Arkddy Pankrdc mé zajiStén piijezd pozérni
techniky po pozarni zasahové komunikaci z ulice Na Pankraci. V dobé¢ realizace stavby metra
ma byt tato komunikace bez nahrady zrusena. To je z jeho pohledu nepfijatelné, jelikoz je tim
ohrozovano a neopravnéné zasahovano do jejich vlastnického prava. Pozaduje, aby projektant
V ramci Uzemniho fizeni dofesil moZnost piijezdu pozarni techniky k objektu Arkady Pankrac
a toto feSeni odsouhlasil s odvolatelem a s Hasi¢skym zachrannym sborem. NevyfeSeny
pfistup hasici a jejich techniky do objektu Arkad Pankrac by v piipad€ poZaru mohl vést
az k odmitnuti vyplaceni pojistného plnéni ze strany jejich pojistovny ¢i minimalné k pokynu
na uzavieni objektu z divodu nedostate¢né pozarni bezpecnosti. VyfeSeni otdzky pozarni
bezpecnosti sousedniho objektu Arkady Pankrac je povinnou soucdsti dokumentace
k izemnimu fizeni (DUR), kterda musi feSit moznosti napojeni stavby na vefejnou
infrastrukturu, pfistup na stavebni pozemek po dobu vystavby, poptipadé pfistupové cesty
atd., a dale musi obsahovat vykres pozarné nebezpecného prostoru sousednich objektl
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a vyznaceni piistupovych komunikaci a zasahovych cest. Piedlozend DUR se touto otazkou
nezabyva, je proto nedostatecnym podkladem pro vydani izemniho rozhodnuti, které podle
odvolatele viibec nemélo byt vydano. Namita, ze neni jasné, jak za takovych okolnosti mohl
Hasicsky zachranny sbor vydat kladné zdvazné stanovisko ke stavbeé.

3) rozpor mezi jednotlivymi castmi dokumentace. Dokumentace ve svych jednotlivych
Castech obsahuje rozdilna feSeni. Konkrétné ma na mysli napt. rizné mnozstvi a umisténi
vjezdii do prostoru staveniste¢ PAD 2 na nérozi pti ulici Na Pankraci a Hvézdova. Uvadi,
ze takovych rozpori obsahuje dokumentace vice, uUzemni rozhodnuti se tim stava
nejednoznacné a neptezkoumatelné. Neni mu jasné, co je a co neni povoleno. Také mu neni
jasné, jak mohl za takovych okolnosti silni¢ni spravni ufad vydat kladné zavazné stanovisko
k navrhované stavbeé.

4) omezeni provozu obchodniho a spole¢enského centra Arkady Pankrac. Navrzeny zpusob
realizace stavby dramaticky omezuje provoz obchodniho a spolecenského centra Arkady
Pankrac. Pozaduje, aby byl zachovan pfistup od ulice Na Pankraci k hlavnimu vstupu
do Arkad po celou dobu realizace stavby. Namita, Ze zaborem ploch pted Arkadami Pankrac
se rozptylové plochy kolem jejich objektu zredukuji natolik, Ze jiz nebudou splnény
pozadavky OTPP. Také mu neni jasné, jak za takovych okolnosti mohl SSU vydat kladné
zavazné stanovisko k navrhované stavbé.

Stavebni ufad podle § 86 odst. 2 spravniho fadu zaslal stejnopis podaného odvolani vSem
ucastniktim, kteti se mohli proti rozhodnuti odvolat, a vyzval je, aby se k nému vyjadfili.

Z obsahu pfedlozené¢ho spravniho spisu bylo zjisténo, Ze tohoto opravnéni bylo vyuzito
zadatelem a dale zastupcem Hlavniho meésta Prahy, Institutem pldnovani a rozvoje
hl.m. Prahy (IPR). Zadatel i IPR v obsahu vyjadieni nesouhlasi s uplatnénymi odvolacimi
namitkami.

Vzhledem k tomu, Ze stavebni Ufad neshledal podminky pro zruSeni nebo zménu rozhodnuti
podle § 87 spravniho tadu, piedal spis odvolacimu spravnimu organu.

Odvolaci spravni orgdn po ovéfeni, Ze odvolani bylo poddno ucastnikem fizeni, nasledné
zkoumal, zda bylo odvolani poddano v zdkonem stanovené lhuté. Dle ust. § 86 odst. 1
spravniho fadu se odvolani podava u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal.
Dle ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu ¢ini odvolaci lhita 15 dnti ode dne oznameni rozhodnuti.
Lhita je zachovana, pokud je odvolani podano ve 1hité k poStovni pieprave. Z obsahu spisu
vyplyva, ze rozhodnuti bylo odvolatelim doruceno veiejnou vyhlaSkou dne 1.11.2013.
Spole¢né odvolani odvolateltt uvedenych pod ¢. 1. (JUDr. Jakub Sklenka, MUDr. Kristyna
Kubinova, Ing. Jakub Machacek a Ing. arch. Radim Hubicka) bylo uplatnéno dne 25.10.2013,
odvolani odvolateld uvedenych pod ¢. II. (Ing. Radim Vojta, rovnéZz jako zéstupce
Ing. Anny Kohoutové, MUDr. Pavla Kohouta, Petra Prochdzky a MUDr. Jitiho Vojty,
a Ing.Pavel Janatka) bylo uplatnéno 14.11.2013, odvolani odvolatele uvedené¢ho pod ¢. IIL
(Spol. Pankrac Shopping Center k.s.) bylo uplatnéno dne 14.11.2013. Odvolani byla podana
v zakonem stanovené odvolaci lhiit¢ a jsou v€asna.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu pifezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti piedchazelo, s pravnimi piedpisy. Spravnost
pfezkoumava v rozsahu namitek uvedenych v odvoléni, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vetejny
zajem. V souladu sust. § 82 odst. 4 spravniho fadu k novym skute¢nostem a k navrhiim
na provedeni novych dilkazi, uvedenych v odvolani nebo prabéhu odvolaciho fizeni
se piihlédne jen tehdy, jde-li o takové skutecnosti nebo dikazy, které ucastnik nemohl
uplatnit diive. Po prostudovani predlozeného spisu dospél odvolaci spravni orgén k zavéru,
ze napadené uzemni rozhodnuti nevykazuje takové vady, které by odiivodnovaly jeho zruSeni
a vraceni véci stavebnimu ufadu.
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Z obsahu ptedlozeného spravniho spisu bylo zjisténo, ze dne 20.12.2012 byla u stavebniho
ufadu uplatnéna zadost vySe uvedeného zadatele o vydani uzemniho rozhodnuti. Vzhledem
k tomu, Zze stavba je navrhovana na pozemcich nachazejicich se ve spravnich obvodech
nc¢kolika stavebnich ufadl, Magistrat hlavniho meésta Prahy opatfenim sp.zn. S-MHMP
467108/2013/0ST/He ze dne 19.6.2013 uréil Urad méstské Gasti Praha 4, odbor stavebni,
jako stavebni Gfad ptislusny k projednani, posouzeni a rozhodnuti této véci. Stavebni urad
tedy opatfenim ¢.j. P4/054971/13/OST/FATU ze dne 17.7.2013 oznamil zahajeni uzemniho
fizeni stim, Ze vefejné Ustni projednani zaméru stanovil na den 20.8.2013. O prub¢hu
vefejného Ustniho jednani byl pofizen protokoldrni zapis. Néasledné stavebni rad vydal
napadené tizemni rozhodnuti. Z hlediska procesniho nebyly zjistény vady, které by pusobily
nezékonnost napadené¢ho uizemniho rozhodnuti.

Z hlediska vécného bylo zjisténo, ze predmétem tzemniho rozhodnuti je stavba trasy metra D
vuseku Namésti Miru — Depo Pisnice, vdélce 11137 m, sdeseti stanicemi,
a to Namesti miru, Nam. Bratfi Synkii, Pankrac, Olbrachtova, Nadrazi Kré, Nemocnice Kr¢,
Nové dvory, Libus, Pisnice, Depo Pisnice. Stanice Namésti Miru bude feSena s piestupem
na trasu metra A, stanice Pankrac bude feSena s pfestupem na trasu metra C. Soucasti stavby
jsou 1 vestibuly stanic metra, vétraci objekty, spojka C-D, podzemni hromadné gardze
ve vnitrobloku mezi ulicemi Bélehradska, Otakarova, Na Zamecké a naméstim Bratii Synkd,
stavby zelezni¢ni stanice Praha-Kr¢ mezi Zelezni¢ni trati a ul. Pfed Nadrazim (nddrazni
budova, nastupisté, podchod pod télesem zelezni¢ni trati), objekt centralniho dispecinku
u severniho vestibulu stanice Nadrazi Kr¢, parkovaci dim mezi Zelezni¢ni trati a ulici
Pfed Nadrazim, objekt zazemi BUS v Thomayerové ulici U nemocnice, podchod pod ulici
Libusskd, autobusové termindly u stanic Pisnice a Depo Pisnice, objekt dispecinku u stanice
Depo Pisnice, administrativni budova DP hl. m. Prahy u stanice Depo Pisnice, haly depa
Pisnice, budova pro obchodni zafizeni u stanice Depo Pisnice, objekt gardzi u stanice Depo
Pisnice, technologicky blok stanice Depo Pisnice, nové komunikace vetné parkovist, zmén
stavajicich komunikaci, napojeni na inZenyrské sité, nové inZenyrské sit¢ a prelozky
stavajicich siti, plochy stavenist’.

Stavba trasa I.D metra v Praze - provozni tsek I.D - Namésti Miru - Depo Pisnice
je vsouladu svyhlaskou ¢. 32/1999 Sb. hl. m. Prahy, o zavazné Casti uzemniho planu
sidelniho utvaru hl. m. Prahy, ve znéni pozdgjsich predpisti (zejména ve znéni zmény UPn &.
Z 1000/00 vydané OOP 6/2009 a ve znéni zmény UPn &. Z 2440/00 vydané OOP ¢&. 23/2012).
Stavba je vefejné prosp&Snou stavbou skody 5/DM/2, 5/DM/4, 13/DM/4, 13/DM/12,
13/DM/32, 13/DM/34, 14/DM/34, 15/DM34, ktera je v piiloze ¢. 2 vyhlasky ¢. 32/1999 Sb.
hl. m. Prahy ve znéni pozd¢jsich piedpisi uvedena pod oznacenim trasa I. D Nové Dvory —
nam. Miru. V prostoru u stanice Nadrazi Kr¢ zasahuje rovnéz do izemi vymezeného pro
vefejné prospesnou stavbu 31/DZ/4 vystavba nového zelezni¢niho koridoru III Praha —
Beroun.

Na zdklad€¢ odvolacich namitek vySe uvedenych tuc€astnikli, sméfujicich proti obsahu
zavaznych stanovisek dotéenych organii vefejné spravy, Magistrat hlavniho mésta Prahy,
odbor stavebni a tzemniho planu (dale jen MHMP SUP), v souladu sust. § 149 odst. 4
spravniho tadu, predlozil zdvazné stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru hl.m. Prahy,
vydané pod ¢.j. HSAA-10685-3/2012 ze dne 29.8.2012, k posouzeni Ministerstvu vnitra,
generalnimu feditelstvi HZS CR, zavazné stanovisko odboru pamatkové péte Magistratu
hl.m. Prahy ¢j. S-MHMP 1130288/2011/Alu ze dne 12.3.2012, k posouzeni Ministerstvu
kultury, zavazné stanovisko Hygienické stanice hl.m. Prahy ¢.j. HSHMP 52083/2012 ze dne
30.11.2012, k posouzeni Ministerstvu zdravotnictvi.
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Ministerstvo vnitra, generalni feditelstvi HZS CR, sdélenim ¢&.j. MV-56516-3/PO-PRE-2014
ze dne 6.5.2014, zavazné stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru hl.m. Prahy, vydané pod
¢.j. HSAA-10685-3/2012 ze dne 29.8.2012, zm¢nilo tak, Ze doplnilo jeho obsah o dalsi
podminky, které jsou uvedeny ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Ministerstvo kultury sdélenim sp.zn. MK-S 2052/2014 OPP, zn. MK 18069/2014 OPP ze dne
15.4.2014 potvrdilo zavazné stanovisko odboru pamatkové péce Magistratu hl.m. Prahy
¢.j. S-MHMP 1130288/2011/Alu ze dne 12.3.2012.

Ministerstvo zdravotnictvi sdélenim ¢.j. 14042/2014-OVZ-32.3-24.2.2014 ze dne 20.5.2014
potvrdilo zdvazné stanovisko Hygienické stanice hl.m. Prahy ¢.j. HSHMP 52083/2012 ze dne
30.11.2012.

O vyse uvedené skutecnosti byli ucastnici vyrozuméni opatfenim ¢.j. MHMP 784807/2014
ze dne 29.5.2014.

V pribéhu odvolaciho ftizeni dale bylo MHMP SUP dorufeno opravné rozhodnuti
¢.j. P4/024979/14/OST/FATU ze dne 18.3.2014, vpravni moci dnem 24.4.2014,
kterym stavebni ufad opravil ziejmou nespravnost v obsahu napadeného uzemniho
rozhodnuti, spoc¢ivajici v neuvedeni tfi pozemk v k.u. Pisnice a netiplnému oznaceni jednoho
pozemku v k.0. Pisnice. Toto opravné rozhodnuti stavebni tfad dorucil vSem ucastnikim
fizeni.

V priibéhu odvolaciho fizeni zadatel uplatnil dne 16.4.2014 u MHMP SUP podani, evidované
pod ¢.j. 544416/2014, vjehoz obsahu, vreakci na odvolani Ing. Radima Vojty
a Ing. Pavla Janatky, upfesiiuje problematiku feSeni cCasti stavby, a to tuseku stanice
Nadrazi Kr¢. Podanim uplatnénym dne 23.4.2014 pod ¢.j. 583863/14, v reakci na odvolani
Pankrac Shopping Center, k.s., oznamuje, ze ustupuje na zdaklad€ upfesiiyjici revize
od zaméru zaboru ¢asti pozemku pro zafizeni staveni$té, s tim, ze prostor tohoto zatizeni
staveniSt¢ bude zmenSen o vyméru 1294 m?. Nasledné, podanim uplatnénym u MHMP SUP
dne 25.4.2014 pod c¢.. 591776/14, zadatel doplnil upfesiujici podklady (grafického
a textového charakteru), které reaguji na jeho vili ustoupit od ¢asti pozemku, ktery neni
v rezimu VPS (vefejné¢ prospésné stavby) piivodné urceného pro stavbu zafizeni staveniste,
spocivajici ve zmenSeni jeho plochy o vyméru 1294 m?, upiesiujici podklady tykajici se
stavebné technického feSeni stavby stanice Nadrazi Kr¢. Dale zadatel ustoupil, v reakci
na odvolaci namitky Ing. Radima Vojty a Ing. Pavla Janatky, od piivodniho zdméru vystavby
détského hiisté v prostoru u stanice Nemocnice Kr¢.

S témito podklady byli Gi€astnici fizeni sezndmeni.

Na zdklad€¢ prezkoumani celé véci MHMP SUP k vySe uvedenym odvolacim namitkdm
uvadi:

Ad. 1/1) z obsahu odvolaci namitky lze dovodit, ze odvolatelé pozaduji s ohledem
na rezidencni zastavbu omezeni pracovni Cinnosti, de facto pracovni doby, na stavenisti
oznaceném v dokumentaci pro izemni fizeni (dale jen DUR) PER severné od ulice Perucké,
ato jak v pracovnich dnech, tak i ve dnech pracovniho volna. Zajmy chranéné zvlastnimi
zakony h4ji dotfené organy. Z hlediska ochrany vefejného zdravi je dotéenym orgdnem
Hygienicka stanice hl. m. Prahy, kterd ke stavbé vydala dne 30.11.2012 z4vazné stanovisko
pod ¢. j. HSHMP 52083/2012. Podminky tohoto zavazného stanoviska se tykaji zejména
zajisténi toho, zZe pii vystavbé a pii provozu stavby nebudou piekroc¢eny hygienické limity
hluku stanovené nafizenim vlady ¢. 272/20011 Sb. V podminkach souhlasného stanoviska
odboru Zivotniho prostiedi MHMP (OZP MHMP) k posouzeni vlivii provedeni zdméru na
zivotni prosttedi podle § 10 =zakona ¢.100/2001 Sb. sp. zn. S-MHMP-
0442488/2011/0ZP/VI/EIAITT7-8/Nov ze dne 2.11.2012 pro fazi ptipravy pro stavebni fizeni
jsou mimo jiné stanoveny podminky ¢. 25 b), ¢) a d) v nichz je poZzadovano stavebni ¢innost

vV
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zastavby provadét od 8-17 hod., stavebni prace o vikendech omezit na dobu od 8-18 hod.
a stavenistni obsluznou dopravu provozovat pouze v pracovni dny v denni dobé od 6-22 hod.
Ackoli, jak je uvedeno v zavéru stanoviska, toto stanovisko nenahrazuje vyjadieni dotéenych
organi, stanovené podminky tohoto souhlasného stanoviska jsou podminkami pro fazi
pfipravy i realizace a mély by byt v pfislusné fazi plnény. Aktualizované hlukové studie, které
jsou v zavazném stanovisku Hygienické stanice hl. m. Prahy ¢. j. HSHMP 52083/2012 ze dne
30.11.2012 pozadovany dolozit ke stavebnimu fizeni, musi respektovat podminky stanoviska
OZP MHMP K posouzeni vlivii provedeni zdméru na Zivotni prostiedi podle § 10 zikona
¢. 100/2001 Sh. sp. zn. S-MHMP-0442488/2011/0ZP/ VI/EIA/777-8/Nov ze dne 2.11.2012.
MHMP SUP uvadi, ze stanoveni doby pracovni ¢innosti je podminkou pro realizaci stavby
a Hygienicka stanice hl. m. Prahy se jejim rozsahem bude zabyvat ve stanovisku
k dokumentaci pro stavebni povoleni, vnémz budou stanoveny mimo jiné podminky
pro realizaci stavby. Zkracovani pracovni doby vSak ma zakonité za nasledek prodlouzeni
vystavby této vefejné prospésné stavby a tim 1 prodlouzeni pisobeni vSech negativnich vlivii
na okoli. Pfipadné omezeni doby pracovni Cinnosti by tak mélo byt ponechano pouze
na posouzeni dotcené¢ho organu vetejného zdravi. Obecné poZzadavky na zajisténi staveniSté
jsou stanoveny Vv Natizeni vlady 591/2006 Sb. o blizS§ich minimalnich pozadavcich
na bezpecnost a ochranu zdravi pfi praci na staveniStich. Podle pfilohy €. 1 tohoto nafizeni
., Po celou dobu provadeni praci na stavenisti musi byt zajistén bezpecny stav pracovist
a dopravnich komunikaci; poZadavky na osvétleni stanovi zvlastni pravni predpis“, coz je
Natizeni vlady ¢. 361/2007 Sh. K problematice svételného znecisténi, z n€hoz maji odvolatelé
patrné obavy, MHMP SUP uvadi, ze zakon ¢.86/2002 Sb. byl zruSen a s uc¢innosti
0d 1.9.2012 nahrazen zadkonem ¢.201/2012 Sh., v némz se jiz pojem svételné znecisténi
nevyskytuje. Organ ochrany ovzdusi tak jiZ neni dot¢enym organem, ktery by se svételnym
zneCiSténim zabyval. Podle ustanoveni ¢l. 22 odst. 1 vyhlasky ¢. 26/1999 Sb. hl.m. Prahy,
0 obecnych technickych pozadavcich na vystavbu v hlavnim mésté Praze, ve znéni pozd¢jSich
piedpisi (dale jen OTPP), stavba musi byt navrzena a provedena takovym zptsobem, aby
neohroZovala Zivot, zdravi, zdravé zivotni podminky jejich uzivateli ani uZivatelli okolnich
staveb aaby neohrozovala zivotni prostfedi nad limity uvadéné ve zvlastnich pravnich
predpisech, mimo jiné i nasledkem nevhodnych svételné technickych vlastnosti. A¢koliv vyse
uvedeny pozadavek OTPP neodkazuje na zadnou normovou hodnotu, lze mit za to,
ze ptedmétny pozadavek OTPP bude splnén, pokud bude navrh spliiovat limity uvedené
v CSN EN 12464-2 Svétlo a osvétleni — Osvétleni pracovnich prostorti — Cast 2: Venkovni
pracovni prostory (07/2008), v ¢l. 4.5. Tabulka 2 — Pfipustné maximum ruSivého svétla
ve venkovnich osvétlovacich soustavach. Ackoliv &eské technické normy (CSN) nejsou
od 1.1.2000 obecné zavazné, na jejich platnosti se nic nezménilo. Navrh osvétleni stavenisté
bude vychazet z potieb bezpe&nosti na pracovisti. V podmince &. 27 UR je pozadavek na to,
aby soucasti PD ke stavebnimu povoleni bylo feSeni organizace vystavby, které bude m. j.
obsahovat ndvrh opatieni k omezeni svételného zneciSténi okolni obytné zéstavby,
coz odpovida i podmince 25 pism. 1) stanoviska OZP MHMP k posouzeni vlivii provedeni
zaméru na zivotni prostiedi podle § 10 zakona ¢&.100/2001 Sb., sp.zn. S-MHMP-
0442488/2011/0ZP/VI/EIA/TT7-8/Nov ze dne 2.11.2012. Vramci odvolaciho fizeni
MHMP SUP pfiedlozil k potvrzeni nebo zmén€ zavazné stanovisko Hygienické stanice
hl. m. Prahy nadfizenému spravnimu ufadu Ministerstvu zdravotnictvi Ceské republiky (dale
MZd). Dne 26.5.2014 bylo do datové schranky MHMP doruceno stanovisko MZd
¢.]. 14042/2014-OVZ-32.3.-24.2.2014 ze dne 20.5.2014, které potvrzuje zavazné stanovisko
Hygienické stanice hl.m. Prahy ¢. j. HSHMP 52083/2012 ze dne 30.11.2012. Podle tohoto
stanoviska MZd ,,HS HMP v ramci uzemniho rizeni prostudovala predlozenou dokumentaci,
jejiz soucasti byla i hlukova studie, kterou pro dokumentaci dle zdakona ¢. 100/2001 Sb.
vypracovala Ing. Vrdlovcova a F. Kohlicek. Studie rovnez reSila hluk ze stavebni cinnosti
V kapitole 14. Cilem studie bylo urcit mozné ovlivnéni okolni obytné a ostatni chrdnéné
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zastavby hlukem ze stavebni cinnosti a vytipovat problematické lokality, které bude nutno
V dalsich fazich projektové pripravy podrobné resit postup vystavby, nasazeni mechanizace
a predevsim omezeni hlucnosti u chranenych staveb. Studie zohlednila etapizaci vystavby
a podrobné popisuje jednotliva staveniste, c¢innosti a predpokladanou délku trvani stavebnich
praci avycet event. Pouzitych mechanismii s uvedenim hlucnosti 10 m od zarizeni. Jsou
uvedeny predpokladané ekvivalentni hladiny akustického tlaku A na stavenistich se shrnutim
vysledkii, upozornénim na mozné prekroceni limitu a navrhem opatieni k ochrané obytné
zastavby. Predlozenda hlukova studie ma pro fazi uzemniho Fizeni dostatecnou vypovédni
schopnost. Nebyl shledan rozpor mezi deklarovanymi hodnotami v hlukové studii
a prislusnymi hygienickymi limity. Technicka opatreni, slouZici k omezeni hluku ze stavebni
cinnosti k dodrzeni prislusnych hygienickych limit, nemiize HS HMP navrhovat, posuzuje
pouze investorem predlozend FeSeni a rozhodné nemiize protipravni stav predjimat. Ucelem
akustické studie je odhad dusledkii realizace stavby V uzemi, obsdhnout vSechny eventuality
vystavby, popripadé navrhnout takova protihlukova opatreni, aby po jejich realizaci nedoslo
k prekroceni hygienickych limiti hluku v chranénych venkovnich prostorech uvedenych v § 30
zdkona ¢. 258/2000 Sb. Pro zpracovani dokumentace pro stavebni rizeni stanovila HS HMP
ve svém stanovisku ¢.j. HSHMP 52083/2012 ze dne 30.11.2012 podminku k aktualizaci
azpresneni hlukové studie pro hluk ze stavebni cinnosti s pozadavkem na realizaci
protihlukovych opatreni pri nedodrzeni hygienického limitu pro hluk ze stavebni cinnosti,
ktera musi byt realizovana pred zapocetim stavby. Tato aktualizace, predloZend v ramci
stavebniho rizeni bude jiz reflektovat napr. konkrétni dodavatele stavby a konkrétni
harmonogram vystavby. “

Ad.l/2)

MHMP SUP uvadi, ze lze posoudit, ze pozadovany uklid stavenisté a jeho okoli, tzn. vSech
ptistupovych komunikaci cca 300 m kolem stavenis§té mokrym ciSténim vozovek a chodnikli
spada pod opatfeni na minimalizaci prasnosti, tedy do kompetence organu ochrany ovzdusi.
V bod¢ 3.8. Souhrnné technické zpravy jsou uvedena tato opatieni ke sniZeni praSnosti:
kropeni pii pracich, u kterych dochazi k vifeni prachu, pravidelné ¢isténi vozovek a CiSténi
automobili pfed vyjezdem na vozovku. V podmince ¢. 27 uzemniho rozhodnuti je stanoven
pozadavek, aby soucasti projektové dokumentace ke stavebnimu fizeni bylo feSeni organizace
vystavby, které bude, mimo jiné, obsahovat specifikaci opatfeni k omezeni prasnych
a plynnych emisi, coz odpovida podmince 25 pism. j) stanoviska OZP MHMP k posouzeni
vlivi provedeni zaméru na zivotni prostfedi podle § 10 zakona ¢&.100/2001 Sh.
sp. zn. S-MHMP-0442488/2011/OZP/VI/EIA/T77-8/Nov ze dne 2.11.2012. K navrhu
opatfeni v dokumentaci ke stavebnimu povoleni Se znovu bude vyjadfovat piislusny organ
ochrany ovzdusi.

Ad.I/3)

V dolozené hlukové studii, ani v ¢asti dokumentace F. 07 Zasady organizace vystavby, nejsou
navrzena podrobna protihlukova opatieni, nebot’ ta budou navrhovana v dal$im stupni
dokumentace, v souladu s podminkami Hygienické stanice hl. m. Prahy na dolozeni
aktualizovanych hlukovych studii ze stavebni ¢innosti, které byly zapracovany do podminky
¢. 13 uzemniho rozhodnuti. Podle tidaji v odiivodnéni zadvazného stanoviska ¢. j. HSHMP
52083/2012 ze dne 30.11.2012 jsou V piipadé staveni$t¢ Perunova vypoétené hodnoty
pod hygienickym limitem; stavenisté by tak mohlo byt oploceno pouze 2 m vysokym pevnym
plotem. Nutnost feSit oploceni uvedeného staveni$té¢ Perunova protihlukovym oplocenim
z dolozenych podkladi ve spisovém materialu nevyplyva. Podle stanoviska MZd
¢.j. 14042/2014-OVZ-32.3.-24.2.2014 ze dne 20.5.2014, kterym bylo potvrzeno zavazné
stanovisko Hygienické stanice hl.m. Prahy ¢. j. HSHMP 52083/2012 ze dne 30.11.2012
., ...Wska oploceni ma vztah k akustickéemu utlumu vuci konkrétnimu chranénému prostoru
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stavby a bude urcena v aktualizované akustické studii pro konkrétni mista na zaklade
aktualizované hlukové studie “.

Ad.l/4)

Lze souhlasit svyjadienim stavebniho ufadu, ze zadny pravni piedpis stavebnikovi
ani dodavateli stavby neuklada povinnost ochrany okoli stavby proti pachani trestné ¢innosti,
ani povinnost uklidu (dle textu namitky v fizeni odvolatelem minéno uklizeni odpadki
od svagin, plastovych lahvi od napojti apod. v okruhu 300 m) v okoli stavby. Uklid vefejnych
prostranstvi zajistuje Technickd sprava komunikaci hl.m. Prahy (TSK) a Mg¢éstska cast
Praha 2. Chranit bezpe¢nost osob a majetku, chranit vefejny pofadek a piedchazet trestné
ginnosti je tkolem Policie CR, ochranu ob&anil a jejich majetku ma na starosti rovnéz
Me¢éstska policie, ktera je pfisluSna feSit piestupky proti vefejnému poradku vcetné
znedistovani vefejného prostranstvi. Uzemnim rozhodnutim o umisténi stavby se vymezuje
stavebni pozemek, umist'uje se na ném stavba, stanovi se jeji druh a ucel, podminky pro jeji
umisténi, a pro zpracovani projektové dokumentace, tak, jak je stanoveno v ust. § 79 odst. 1
stavebniho zakona. Uzemnim rozhodnutim se neposuzuje otizka kriminality ani otazka
Cistoty lokality, coz je ¢asti odvolateld, s ohledem na jejich profesni plisobeni, nepochybné
Znamo.

Ad.l/5)

Obé¢ uvadéné komunikace Peruckéd a Na Kleovce jsou ve spravé TSK hl. m. Prahy. Pozadavky
na upravy dotéenych komunikaci v jejich spravé jsou obsazeny ve vyjadieni
¢.j. TSK/41516/11/2200/Me ze dne 28.6.2012, jsou to vSak podminky pro provadéni stavby.
Podminky ¢. 12 a 16 uzemniho rozhodnuti, jsou svym obsahem spiSe podminkami
pro provadéni stavby a pro vydani kolauda¢niho souhlasu, na dolozeni podklada
ke kolauda¢nimu souhlasu a pro projektovou dokumentaci pro provadéni stavby; pro potiebu
uzemniho rozhodnuti pfesahuji ramec jeho obsahovych naleZitosti. TSK se bude vyjadrovat
i k dokumentaci pro stavebni povoleni, kde by mohly byt pfipadné pozadavky na obnovu
dot¢enych komunikaci upraveny. S ohledem na skutec¢nost, Ze se jednd i o ptipadné stavebni
upravy vozovek komunikaci, zatizenych staveniStni dopravou v pifipadé, ze dojde k jejich
poskozeni, neni divodné tuto problematiku v projektové dokumentaci k stavebnimu ftizeni
konkrétn¢ feSit, maximalné¢ jen obecnym piislibem v textu. RovnéZ podminka ¢. 8.2,
uzemniho rozhodnuti ,, ...po ukonceni praci na stavbé metra budou plochy urcené pro zarizeni
stavenisté a docasné zabory uvedeny do predchoziho stavu, pokud nebude v dalsim stupni
projednano jinak.“ se vztahuje K problematice vlastniho provadéni stavby. Jak vyplyva
z formulace ,,pokud nebude v dalsim stupni projednano jinak*, lze uvazovat i o upravach
odlisnych od ptvodniho stavu. V dokumentaci je pocitano s obnovou parkovych cest
po stavbé, Vv ploSe stavenisté PER, pod oznacenim 1.D-33-48. I tato podminka je svym
obsahem podminkou pro zpracovani projektové dokumentace.

Podle podminky ¢ 11 UR mé projektova dokumentace ke stavebnimu fizeni obsahovat
pasportizaci stavajiciho stavu komunikaci pfilehlych ke stavbé, po kterych bude vedena
staveni$tni doprava. Podle pozadavku TSK ze dne 28.6.2012 by vSak pasportizace méla byt
provedena az pied zahajenim stavby pfed uzavienim najemni smlouvy. Neni podminkou
pro umisténi ani pro projektovou piipravu, dle MHMP SUP je v uzemnim rozhodnuti
podminkou nadbyte¢nou. Opravu, popt. rekonstrukci stavbou a staveniStni dopravou
poskozenych komunikaci bude TSK hl. m. Prahy pozadovat po dokonceni stavby
V nezbytném rozsahu.

Ad. 1/6)
Bankovni zéaruka je jednostranné pisemné prohldseni rucici banky vici beneficientovi
(ptijemci zaruky). Nelze zjistit, jaky pravni ¢i jiny titul opraviiuje odvolatele, jako vedlejsi
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ucastniky uzemniho fizeni, domahat se jakychsi prav za M¢stskou ¢ast Praha 2, kdyz tato
zadné pozadavky tykajici se rozsahu ¢i obsahu bankovni zaruky neuplatnila.

Ad.I/7)

MHMP SUP se zcela ztotoznuje s vyporadanim této namitky stavebnim tGradem v obsahu
napadeného rozhodnuti a soucasné¢ odkazuje na jiz uvedené k odvolaci namitce I/3. MHMP
SUP rovnéz uvadi, ze podle stanoviska Ministerstva zdravotnictvi ¢.j. 14042/2014-OVZ-
32.3.-24.2.2014 ze dne 20.5.2014, kterym bylo potvrzeno zévazné stanovisko Hygienické
stanice hl.m. Prahy ¢. j. HSHMP 52083/2012 ze dne 30.11.2012 ,, ...nelze predjimat, Ze pri
realizaci vystavby budou porusovany platné pravni predpisy, resp. Ze zcela jisté nastane
protipravni stav, a proto je nutny kontinudlni monitoring. V pribéhu stavebnich praci je
stavebni urad povinen provadet kontrolni prohlidky stavby, pri kterych stavebni cinnost
kontroluje a usmeérnuje podle jim vydaného stavebniho povoleni. V pripade, Ze stavba
ohrozuje verejné zdjmy, muze stavebni urad pouzit ndstroje, které mu svéruje stavebni zdkon,
a to predevsim v ramci stavebniho dozoru. Hygienicka stanice HMP ma pravo se kontrolnich
prohlidek stavby ucastnit véetne moznosti zapisii do stavebniho deniku.

Odvolaci namitky uplatnéné JUDr. Jakubem Sklenkou, MUDr. Kristynou Kubinovou,
Ing. Jakubem Machackem a Ing. arch. Radimem Hubickou, byly posouzeny jako nedivodné.

Ad.11/1)

Pozemky parc. ¢. 2/4 a 2/5 k. 4. Kr¢ jsou ve vyétu pozemkil vymezenych zménou Uzemniho
planu sidelniho Gtvaru hl.m. Prahy (UPn) & Z 2440/00 uréenych pro predmétnou veiejnd
prospésnou stavbu s kodem 5/DM/4, ktera je v priloze ¢. 2 vyhlasky ¢. 32/1999 Sb.
hl. m. Prahy ve znéni pozdéjsich piedpisi uvedena pod oznacenim trasa I. D Nové Dvory —
nam. Miru. Uvedena zména UPn byla schvalena usnesenim Zastupitelstva hl. m. Prahy &. 16/4
ze dne 26.4.2012 a byla vydana formou opatieni obecné povahy ¢. 23/2012, které je G¢inné
od 16.5.2012. Stavba metra jako stavba pro vefejnou infrastrukturu hl. m. Prahy patii svym
rozsahem, vlivem a diasledky k mimofadné¢ narocnym a komplexnim dilim. Soubory
umistovanych stavebnich objektl, které musi plnit nejen technologické aspekty provozu
arealizace stavby, ale 1 kritéria urbanistického, estetického a funk¢niho charakteru,
odpovidajici vyznamu stavby jako patefniho prvku obsluhy Uzemi vetfejnou dopravou,
se vyznamné podileji na konkrétnim utvareni lokalit. Stavba se umistuje jako celek, vcetné
novych komunikaci, zmén stavajicich komunikaci, vefejnych prostranstvi apod., ploch
zatizeni stavenist’, vlastniho napojeni na inZzenyrské sité a prelozek inzenyrskych siti. Stanice
metra Nadrazi Kr¢ je navrhovana se severnim a jiznim vestibulem. Jizni vestibul, ktery bude
umistén mezi rybnikem a novou budovou Zelezni¢ni stanice Praha-Kr¢, bude propojen dvéma
samostatnymi vystupy podél kazdého néstupisté s vestibulem nové nadrazni budovy v Grovni
komunikace Pfed Nadrazim. Z vestibulu nové nadrazni budovy bude z Grovné komunikace
Pfed Nédrazim veden podchod pod zelezni¢ni trati do ulice U Kréského néadrazi, spojujici
spadové tzemi pfi této ulici s prestupnim uzlem v nadrazni budové. Vyznam této stanice
spociva zejména v systémove dilezitém prestupu na zeleznici v souvislosti s tvorbou systému
prazské integrované dopravy a s postupnym zavadénim intervalové méstské zelezni¢ni
dopravy. Stavba metra rusi stavajici objekty a technologie nadrazi, nahrazuje je v podobé,
ktera, podle vyjadieni Institutu planovani a rozvoje hl. m. Prahy, pfispévkové organizace,
k pfedmétnému odvolani, se ukazala po strance koncepce hmot z hlediska urbanistického
I po strance technologické jako jedind mozna, jestlize ma byt stavba metra umisténa
Vv koridoru vymezeném v uzemnim planu. V Souhrnné technické zpravé plivodni
dokumentace k tizemnimu fizeni bylo uvedeno, ze novou budovu tvofi z urbanistického
hlediska tfi samostatné objekty (vychodni, stfedni a zédpadni) — tzn. nova nédrazni budova,
budova technologie, navazujici na nadrazni budovu na zdpadni stran¢, a administrativni
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budova, navazujici na nadrazni budovu na vychodni strang, a Ze objekty jsou ,,propojeny*
pouze pod terénem (2pp, lpp a l.np). V dokumentaci, doplnéné do spisového materialu
v ramci odvolaciho fizeni dne 25.4.2014, bylo upfesnéno, ze v miste ruSenych objektti nadrazi
je navrhovana pouze jedna budova - nadrazni budova oznacena v ramci SOD 61 Upravy Zel.
stanice Kr¢ jako [.D-61-20. Plivodné v dokumentaci nepiesné oznacované samostatné objekty
jako administrativni budova a budova technologie SZDC nejsou samostatnymi objekty,
ale pouze c¢astmi nadrazni budovy. Z doplnéné textové c¢asti dokumentace (C. Souhrnna
technicka zprava doplnék 1) i z doplnéné vykresové casti dokumentace D. 15 (SOD 15
Stanice Nadrazi Kr¢ - pfiloha €. 002 pudorys 2pp a lpp, piiloha ¢. 003 pidorys 1np, pfiloha
¢. 004 pudorys 2np) vyplyva konstrukéni i provozni propojeni jednotlivych ¢asti nadrazni
budovy v podzemnich podlazich, ackoli v nadzemni ¢asti ptisobi dojmem tii samostatnych
objektii. Objektem nadrazni budovy prochazi tratové tunely metra, podzemni podlazi
nadrazni budovy jsou osazeny technologickym zafizenim jak pro provoz metra, tak
I pro provoz Zeleznice, zajistujicim provozy obou systémi dopravy jak po technické, tak
I po bezpe¢nostni  strance. Kolektorem budou tyto podzemni prostory propojeny
s technologickymi prostory stanice metra Nadrazi Kr¢. Stavbu metra a jeji stanici Nadrazi Kr¢
SOD 15 je tak nutno povazovat za veiejné prospeSnou stavbu 5/DM/4 a to vcetné vsSech
umistovanych objektl, tedy véetné nové nadrazni budovy. Posouzeni souladu s pozadavky
ustanoveni OTPP je v kompetenci stavebniho ufadu, ktery se v odivodnéni tzemniho
rozhodnuti (str. 30 a 31) posouzenim a oduvodnénim souladu s pozadavky ustanoveni ¢l. 4
a 13 OTPP zabyval. K umisténi navrhované stavby jako celku vydal zavazné stanovisko
odbor pamatkové pée MHMP jako dotceny organ stitni pamdatkové péce na Uzemi
hl. m. Prahy dne 12.3.2012 pod ¢. j. S-MHMP 1130288/2011/Alu bez podminek, pficemz
podkladem pro jeho stanovisko bylo vyjadieni NPU &.j. NPU-311/14831/2011 ze dne
23.1.2012. Z odivodnéni je ziejmé, Ze si je tento doteny orgdn pamatkové péce védom
blizkosti kulturni pamatky r. ¢. 40270/1-1343, ¢. p. 1 V Podzam¢i 6, Praha 4 — Krésky zamek
véetné zameckého parku s rybniky. Ministerstvo kultury v obsahu svého stanoviska
potvrzujiciho zdvazné stanovisko odboru paméatkové péce MHMP uvadi, Ze neshledalo Zadné
davody, které by vécné nebo pravné zpochybnovaly jeho spravnost. Nova nadrazni budova
v prostoru mezi ulici Pfed NadraZzim a drdhou bude feSena V jednoduchém stylu s pouzitim
nejvyraznéjsi Casti objektu bude prostfedni ¢ast nadrazni budovy, jejiz horni patro bude
zakryto prosklenou kopuli. Budova je umistovana cCastecné ve funkéni plose DZ - traté
a zafizeni zelezni¢ni dopravy, vlecky a nakladni terminaly, Castecné v plose ZP - parky,
historické zahrady a hibitovy s plovouci znaCkou DH, ktera vyjadiuje pozadavek umistit
¢i respektovat funkéni plochu DH - plochy a zafizeni hromadné dopravy osob, parkovisté P+R bez
specifikace rozlohy a ptesného umisténi v ramei této funkeni plochy ZP. Ptipustné funkéni vyuziti
ploch DZ a DH piedurcuje odlisny charakter zastavby nez je napt. v plochach OB — Cisté
obytné jizné od trati pti ul. U Kréského nadrazi nebo v plose ZP vychodné od navrhované
stavby. Casti nadrazni budovy v plose DZ jsou jako stavba a zatizeni slouzici Zelezni¢nimu
provozu vcetné provozné-technologického zdzemi a jako stavba a zafizeni pro provoz PID
v souladu s pripustnym funkénim vyuzitim dle vyhlasky ¢. 32/1999 Sb. hl. m. Prahy ve znéni
pozdgjsich predpisti. Cast budovy umistovana v ramci plovouci znaéky DH v plose ZP je jako
stavba a zafizeni pro provoz PID v souladu s ptipustnym funkénim vyuzitim DH dle vyhlasky
¢. 32/1999 Sb. hl. m. Prahy, ve znéni pozd¢&jsSich piedpist. Lze posoudit, Ze nadrazni budova
vytvaii v plochach DZ a ZP s plovouci znackou DH v prostoru mezi ulici Pfed Nadrazim
a drahou ucelenou urbanistickou strukturu s architektonickym ztvarnénim, které odpovida
vyuziti této budovy. Nelze prisvédcit tvrzeni odvolatelt, ze budova svymi rozméry narusi
vzhled a ohrozi pamatkové chranéné hodnoty zadmecké budovy a navazujiciho souboru
zameckého parku s rybniky a Ze predev§im svym architektonickym ztvadrnénim a objemem
neodpovida charakteru lokality a existujici pamatkové chranéné zastavby. Zavazné stanovisko
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odboru pamatkové pé¢e MHMP (OOP MHMP) ¢.j. S-MHMP 1130288/2011/Alu ze dne
12.3.2012, podle néhoz Priprava navrhovanych praci v rozsahu predlozené projektové
dokumentace ,, Vystavba trasy 1.D metra v Praze: Provozni usek 1.D. metra Namésti Miru —
Depo Pisnice*, kterou zpracovala spolecnost METROPROJEKT Praha a.s., |.P. Pavlova
1786/2, Praha 2, ICO 45271895, v 10/2011 pro tizemni Fizeni, je 7 hlediska zdjmii statni
pamdtkové péce pripustnd bez podminek. Toto zdvazné stanovisko dotéeného orgdnu vetejné
spravy bylo zaslano k potvrzeni nebo zméné¢ nadfizenému organu spolu S podanym
odvolanim. Jak uvedeno, podkladem pro zavazné stanovisko OPP MHMP bylo odborné
vyjadieni Narodniho pamatkového ustavu (dale NPU), izemniho pracovi§té v hl.m. Praze
ze dne 23.1.2012, &.j. NPU-311/14831/2011, podle néhoz je predlozeny navrh vystavby metra
D z hlediska pamatkové péce realizovany za stanovenych podminek. Jednou z podminek je ta,
ze detailni objemové, tvarové, materialové a barevné feSeni vSech nadzemnich prvka stavby
v pamatkové chranénych uzemich, bude feSeno v dalSim stupni dokumentace a bude
v rozpracovanosti s NPU HMP piedem konzultovano. MHMP OPP se ztotoznil s vyjadienim
NPU s tim, Ze piiprava praci, uvedenych v piedloZzeném navrhu, je z hlediska zajma statni
pamatkové péée piipustna bez podminek, nebot podminky vyjadieni NPU vyplyvaji
ze zékona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist. Potvrzeni
zavazného stanoviska OPP MHMP ¢.j. S-MHMP 1130288/2011/Alu ze dne 12.3.2012 bylo
doru¢eno do datové schranky MHMP 18.4.2014. V odivodnéni zavazného stanoviska
Ministerstva kultury zn, MK 18069/2014 OPP, sp.zn. MK- S 2052/2014 OPP ze dne
15.4.2014 se mimo jin¢ uvadi, ze Ministerstvo kultury odbor paméatkové péce si k posouzeni
zavazného stanoviska ve véci vyzadalo kompletni spisovy materidl a po prostudovani
veskerych podkladi dospélo k zavéru, ze neni diivod ke zméné zdvazného stanoviska.

Ad.11/2)

Pozemek parc. ¢. 3, k.. Kr¢, je ve vyétu pozemkii vymezenych zménou UPn &. Z 2440/00
pro predmétnou vetejné prospesnou stavbu s kodem 5/DM/4, kterd je v ptiloze €. 2 vyhlasky
¢. 32/1999 Sb. hl. m. Prahy ve znéni pozd&jSich predpisiti uvedena pod oznacenim trasa 1. D
Nové Dvory — nam. Miru. Je rovnéz soucdsti plochy stavebni uzévéry pro trasy meéstské
kolejové dopravy, ktera byla vydana nafizenim ¢&. 14/2001Sb. hl.m. Prahy. Stavba
na pozemku parc. €. 3, k. u. Kr¢, je dle vykresové dokumentace nahrazena parkovou upravou
S pfistupem od nastupni plochy k jiznimu vestibulu stanice metra Nadrazi Kr¢ k cestam podél
upravovaného koryta Kunratického potoka. Jak bylo jiz vyse uvedeno, stavba trasy I.D metra
se umistuje jako celek, véetné novych komunikaci, zmén stavajicich komunikaci, vetejnych
prostranstvi apod., v¢etné ploch zafizeni stavenist, vCetné€ vlastniho napojeni na inZenyrské
sité a prelozek inzenyrskych siti. Jeji soucasti ve funkéni ploSe ZP - parky, historické zahrady,
kde se nachazi 1 pozemek parc. €. 3, jsou i1 parkové a sadové Upravy u stanice metra, které jsou
v souladu s pfipustnym funkénim vyuzitim v plose ZP dle vyhlasky ¢. 23/1999 Sb.
hl. m. Prahy, ve znéni pozdéjsich ptedpisu. Dle vypisu z katastru nemovitosti je predmétny
pozemek zapsan jako druh ostatni plocha se zplisobem vyuziti jina plocha, z dohledanych
dokladt v archivu stavebniho Utfadu vyplyva, Ze zde byla kocarova kolna, jejiz ptistavba
a adaptace byla povolena 5.6.1922, zadna zména uzivani stavby pro ucel zazemi hotelu
nebyla v archivu stavebniho ufadu dohledana, a ani odvolatelé nedokladaji zadny dikaz
na podporu svého tvrzeni.

Ad.11/3)

Pozemek parc. & 2581/1 k. 4. Kré je ve vyétu pozemkid vymezenych zménou UPn
¢. Z 2440/00 urcenych pro predmétnou vetejné prospésnou stavbu s kodem 5/DM/4, ktera
je v piiloze €. 2 vyhlasky €. 32/1999 Sb. hl. m. Prahy ve znéni pozdé&jSich piedpist uvedena
pod oznadenim trasa I. D Nové Dvory — nam. Miru. Ve vykresu UPn &. 25 Veiejné prospéiné
stavby je rovnéz cely v plose uvedené vetejné prospesné stavby. Stanice metra Nemocnice
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Kr¢ je navrzena jako hloubena podzemni s ostrovnim nastupistém, ze kterého vedou vystupy
do dvou vestibulll - severniho a jizniho. Podle vykresu UPn &. 4 Plan vyuzZiti ploch je soubor
stavebnich objektd severniho vestibulu stanice SOD 17 Nemocnice Kr¢ navrhovan
na pozemku parc. ¢. 2581/1 k. u. Kr¢ ve funk¢ni ploSe DU - urbanisticky vyznamné plochy
a dopravni spojeni, s vyjimkou chodniku propojujiciho ul. Videnskd se stavajici zastavbou
zapadné od této ulice a dalSich cca 5ti metrovych usekt pfilehlych chodnikli vedoucich
od propojovaciho chodniku smérem k severnimu vestibulu metra, které jsou navrhovany
ve funkéni plose SV- vSeobecné smiSené s kodem miry vyuziti G. Lze posoudit, Ze trasa
propojovaciho chodniku na pozemku parc. ¢. 2581/1 k. 0. Kr¢ je feSena jako co nejkratsi
s ohledem na napojeni na stavajici komunikacni sit’ v zastavbé a na prostor u zastavky
autobusu. Vyméra funkéni plochy DU je 7173 m? a dle vykresu UPn & 37 Vymezeni
zastavitelného uzemi jde o izemi nezastavitelné, které dle ptilohy ¢. 1 vyhlasky 32/1999 Sb.
hl. m. Prahy, ve znéni pozd¢jsich predpist, nelze zastavét trvalymi ani docasnymi stavbami
s vyjimkou liniovych a ploSnych dopravnich staveb, liniovych a plosnych staveb technického
vybaveni, ucelovych staveb slouzicich provozu a udrzbé pfislusného funkéniho vyuziti
a ostatnich staveb uvedenych v legend¢ jednotlivych funkénich ploch tzemniho planu.
Podle prilohy ¢. 1 uvedené vyhlasky je funkéni plocha DU - urbanisticky vyznamné plochy
a dopravni spojeni, ur€ena zejména pro namésti, shromazd’ovaci prostory, pési komunikace
a prostory, dopliikovym vyuzitim jsou, mimo jiné, i drobné¢ vodni plochy, nezbytna plosna
zafizeni a liniovd vedeni TV, dale stavby, zafizeni a plochy pro provoz PID a zelei.
V podminkach souhlasného stanoviska OZP MHMP K posouzeni vlivii provedeni zaméru
nazivotni prosttedi podle § 10 =zakona ¢. 100/2001 Sb. sp. zn. S-MHMP-
0442488/2011/0ZP/VI/EIAITT7-8/Nov ze dne 2.11.2012 pro fazi ptipravy pro uzemni fizeni
byla, mimo jiné, stanovena podminka ¢&. 5 , 7eseni stanice Nemocnice Kré prizpiisobit
urbanistickym pozadavkiim na vytvoreni verejného prostoru severniho vestibulu stanice
metra“. Ugelem stavby metra v rozsahu a dle podminek tizemniho rozhodnuti na pozemku
parc. ¢. 2581/1, k.. Kr¢, neni a ani nemtze byt pouhé zajisténi pfistupu verejnosti do stanice
metra, jak uvadi odvolatel, ale musi jim byt soubor stavebnich objektl, jak pfinaleZi stavbé
vyznamu a rozsahu stavby metra. Jak bylo jiz vySe uvedeno, stavba trasy |.D metra
se umist'uje jako celek, véetné novych komunikaci, zmén stavajicich komunikaci vefejnych
prostranstvi apod., v¢etné ploch zafizeni stavenist, vCetn€ vlastniho napojeni na inZenyrské
sit¢ a prelozek inzenyrskych siti. Severni vestibul stanice metra bude zahloubeny na troven
podchodu k Thomayerové nemocnici s pfestupem na autobusové linky v ulici Videnska
ve sméru z centra i do centra. Se souborem k nému nalezejicich stavebnich objekti véetné
zpevnénych ploch, chodniki, terénnich a parkovych uprav, zakladd v souladu funk¢énim
vyuzittm DU dle UPn plochu vefejného prostranstvi/prostoru, tkzv. ,,polouzaviené
namésticko®. Ugelem takové plochy je zajistit nejen dostate¢né rozptylové plochy ve smyslu
¢l. 10 odst. 1 OTPP pro vystup ze stanice metra, ale i dostatek zelené, shromazd’ovaci a pési
prostory, apod. Odvolatelem namitany bazének s vodotryskem situovany ve zpevnéné
nastupni ploSe pfed vestibulem metra, jako prvek drobné architektury, patii mezi dopliky
a vybaveni vetfejného prostranstvi. Umisténi détského hiist€ v plose DU uzemni plan
neumoziuje. Dne 25.4.2014 bylo Zzadatelem od névrhu détského hfist¢ na pozemku
parc.¢. 2581/1, k.a. Kr¢, vramci stavby upusSténo a byla doplnéna upfesnéna Cast
dokumentace stavby (C. Souhrnnd technickéd zprava doplnék €. 1, D.0 Koordinaéni situace
SOD 17 Stanice Nemocnice Kr¢ ¢islo ptilohy 206, ¢ast vykresové casti dokumentace D.17
SOD 17 Stanice Nemocnice Kr¢ - piiloha ¢. 001 urbanistickd situace), jiz bez tUdaji
0 détském hfisti a bez jeho vyznaceni ve vykresové ¢asti dokumentace. Vzhledem k vyse
uvedenému lze posoudit, ze navrhovany soubor stavebnich objektli severniho vestibulu
stanice SOD 17 Nemocnice Kr¢ na pozemku parc. ¢. 2581/1 k. 0. Kr¢ dle dokumentace
K izemnimu rozhodnuti po jejim doplnéni v ramci odvolaciho fizeni je vefejn¢ prospé$nou
stavbou v¢etné bazénku s vodotryskem. V okolni polyfunk¢ni rozvojové funkéni plose SV-
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vSeobecné smisSené, na pozemku parc. ¢. 2581/1, k.u. Kr¢, Ize umistit stavby v souladu
S piipustnym funk¢énim vyuzitim dle ptilohy €. 1 vySe uvedené vyhlasky; plocha SV je urcena
zejména pro umisténi polyfunkénich staveb nebo kombinaci monofunkénich staveb
pro bydleni, obchod, administrativu, kulturu, vefejné vybaveni, sport a sluzby vseho druhu,
kde zadna z funkci nepiesahne 60 % celkové kapacity tzemi vymezeného danou funkci.).
Pro uplnost je tfeba uvést, Ze v piedmétné funkcni plose SV je plovouci znacka DH, ktera vyjadiuje
pozadavek umistit ¢i respektovat funkéni plochu DH- plochy a zatizeni hromadné dopravy osob,
parkovisté P+R bez specifikace rozlohy a pifesného umisténi v ramci této funk¢ni plochy SV. Nelze
uznat odvolateli namitany rozpor s ustanovenim ¢l. 4 odst. 4 OTPP, podle néhoz umisténim
stavby nesmi byt znemoznén zplsob zastavby sousedniho pozemku podle tzemné planovaci
dokumentace nebo uzemniho rozhodnuti, nebot’ umisténim souboru stavebnich objektil
severniho vestibulu stanice SOD 17 Nemocnice Kr¢ na pozemku parc. ¢. 2581/1, k.. K¢,
v plose DU a ¢asteéné SV, nebude znemoznén zptisob zastavby ve zbyvajici plose pozemku
parc. ¢. 2581/1 v plose SV, lze pouze piipustit, Ze bude do jist¢é miry omezen, nebot’ pfi
navrhovani okolni zastavby bude muset vzniklé vefejné prostranstvi respektovat a vychazet
zného. Lze posoudit, Ze vytvofeni metrem dostupného vefejného prostranstvi s pfimou
navaznosti na dal$i méstskou dopravu MHD, které bude napojeno na stavajici systém
komunikaci, v plose DU bude pfinosné i pro budouci okolni z4stavbu v plose SV. K namitce,
7ze V rozhodnuti neni vyfeSena dopravni obsluznost zbylych ¢asti dotéeného pozemku,
MHMP SUP uvéadi, Ze i pfi realizaci stavby metra podle dokumentace k uizemnimu rozhodnuti
lze zastavét a dopravné napojit i zbyvajici zastavitelné plochy pozemku parc. ¢. 2581/1,
k.u. Kr¢. Odvolatelé maji pravo obstarat si pro své zaméry na zbyvajicich ¢astech pozemku
pottebnou dokumentaci, projednat ji s vlastniky a spravci technické a dopravni infrastruktury
a organy statni spravy a v fizeni podle platnych prévnich piedpisti ziskat potfebnd povoleni;
zaméry vSak bude zapotfebi s navrhovanou stavbou koordinovat. Pro iplnost MHMP SUP
uvadi, ze dle § 2 odst. 1) pism. | stavebniho zakona se vetejné prospésnou stavbou rozumi
stavba pro vefejnou infrastrukturu uréend k rozvoji nebo ochrané uzemi obce, kraje
nebo statu, vymezena ve vydané tizemné planovaci dokumentaci, pficemz podle § 2 odst. 1
pism. k) stavebniho zdkona (ve znéni platném do 31.12.2012) vefejnou infrastrukturou
se rozumi pozemky, stavby, zafizeni, a to

1. dopravni infrastruktura, naptiklad stavby pozemnich komunikaci, drah, vodnich cest, letist’
a s nimi souvisejicich zafizeni,

2. technicka infrastruktura, kterou jsou vedeni a stavby a s nimi provozné souvisejici zafizeni
technického vybaveni, naptiklad vodovody, vodojemy, kanalizace, Cistirny odpadnich vod,
stavby a zafizeni pro nakladani s odpady, trafostanice, energetick¢ vedeni, komunikacni
vedeni vefejné komunikacni sité¢ a elektronické komunikaéni zafizeni vefejné komunikacni
sité, produktovody,

3. obcanské vybaveni, kterym jsou stavby, zafizeni a pozemky slouzici napftiklad
pro vzdélavani a vychovu, socidlni sluzby a péci o rodiny, zdravotni sluzby, kulturu, vetejnou
spravu, ochranu obyvatelstva,

4. verfejné prostranstvi,

zfizované nebo uzivané ve vefejném zajmu.

Podle § 34 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich jsou vefejnym prostranstvim vsechna nameésti,
ulice, trzisté, chodniky, vetejna zelen, parky a dalsi prostory pfistupné kazdému bez omezenti,
tedy slouZzici obecnému uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi k tomuto prostoru.

Podle § 170 stavebniho zdkona:

(1) Prava k pozemklim a stavbam, potfebnd pro uskuteénéni staveb nebo jinych vetejné

prospé$nych opatieni podle tohoto zakona, lze odejmout nebo omezit, jsou-li vymezeny
ve vydané uzemn¢ planovaci dokumentaci a jde-li o:
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a) vefejné prospésnou stavbu dopravni a technické infrastruktury, véetné plochy nezbytné
k zajisténi jeji vystavby a fadného uzivani pro stanoveny ucel,
b) vefejné prospéSné opatieni, a to snizovani ohrozeni v uzemi povodnémi a jinymi
pfirodnimi katastrofami, zvySovani retencnich schopnosti Uzemi, zalozeni prvka
uzemniho systému ekologické stability a ochranu archeologického dédictvi,
¢) stavby a opatieni k zajiStovani obrany a bezpec¢nosti statu,
d) asanaci (ozdravéni) uzemi.
(2) Pravo k pozemku lze odejmout nebo omezit téz k vytvoreni podminek pro nezbytny
ptistup, fadné uzivani stavby nebo piijezd k pozemku nebo stavbé. Vetejné prostranstvi lze
posoudit jako plochu nezbytné nutnou pro uzivani stanic metra - rozptylovou plochu.

Odvolaci namitky Ing. Radima Vojty (rovnéz jako zéastupce Ing. Anny Kohoutové,
MUDr. Pavla Kohouta, Petra Prochazky a MUDr. Jititho Vojty) a Ing. Pavla Janatky byly
posouzeny jako nediivodné.

Ad.111/1)

Stavenist¢ PAD 2 bude slouzit pro vystavbu vestibulu stanice metra D a rekonstrukci
technickych prostor stavajici stanice metra C k propojeni trasy C a D pro pé&si, hlavni vyjezdy
ze staveniSté jsou do ulice Na Pankraci a do ulice na Strzi. Plocha je v soucasné dobé
vyuzivana jako komunikaéni prostor cestujicich metra 1C, autobustt MHD a jako rozptylovy
prostor pro obchodni a spole¢enské centrum Arkddy Pankréc, pfilezitostn€ je Cast plochy
pouzivana jako trzisté. Pozemek parc. ¢. 1903/1, k.G. Nusle, je ve vyétu pozemku
vymezenych zménou UPn ¢&. Z 2440/00 pro predmétnou vefejné prosp&$nou stavbu s kodem
5/DM/4, ktera je v ptiloze €. 2 vyhlasky ¢. 32/1999 Sb. hl. m. Prahy ve znéni pozdé&jsich
predpisit uvedend pod oznacenim trasa I. D Nové Dvory — ndm. Miru. Ve vykresu platného
UPn ¢&. 25 Vefejné prospéiné stavby je plocha vefejné prospéiné stavby na tomto pozemku
vyznacena shodné se zaborem v pivodni dokumentaci pro Gizemni fizeni, S vyjimkou pruhu
tohoto pozemku pted ¢asti vychodniho priuceli objektu Arkady Pankrac o Sitce 12-20 m,
ktera je neupravenou, nevyuzivanou plochou vpravo od hlavniho vstupu do objektu.
Se zaborem plochy tohoto pozemku pied hlavnim vstupem do objektu Arkady Pankrac
se podle vykresu ¢. 25 UPn jednoznaéné pogitalo.

Podanimi Zadatele ze dne 23.4.2014 a ze dne 25.4.2014 byla plocha zafizeni stavenis§té¢ PAD 2
na pozemku parc.¢. 1903/1 k.a. Nusle zmensena o vyméru 1294 m? a v tom smyslu byla
doplnéna upravena ¢ast dokumentace (F. 07 Zasady organizace vystavby piiloha ¢. 001
Technickd zprava doplnék ¢.1 z 16.4.2014, F.07 Zasady organizace vystavby ptiloha ¢. 005
Celkova situace ZS — trasa I.D — tsek 1.D1, D.0 ptiloha ¢. 203 Koordina¢ni situace SOD 11
Stanice Pankrac, ¢ast vykresové casti dokumentace D.11 SOD 11 Stanice Pankrac - ptiloha
¢. 001 urbanisticka situace), tak, ze plocha stavenist¢ PAD 2 je vyznacena zcela v souladu
s vykresem platného UPn &. 25 Vefejné prospésné stavby a rovnéz v souladu s vyznacenou
plochou stavebni uzavéry pro trasy méstské kolejové dopravy V ptiloze nafizeni ¢. 14/2001Sh.
hl. m. Prahy o stavebni uzavéfe pro trasy méstské kolejové dopravy, ve znéni pozdéjsich
predpisti. Ostatni zbyvajici plocha zatizeni stavenisté je dle vyjadreni Zadatele v doplnéni
ze dne 23.4.2014 a ze dne 25.4.2014 plochou staveniSté nezbytn€ nutnou pro provadéni
stavby.

Ad.111/2)

Dokumentace k uzemnimu fizeni obsahuje v ¢asti F - Doprovodné ¢asti dokumentace, Cast
F.08 - Pozarn¢ bezpecnostni feSeni véetné¢ vykresii s vyznacenim pozarné nebezpecného
prostoru navrhované stavby a nastupnich ploch pro vozidla HZS. Dokumentace k tzemnimu
fizeni nefeSi prechodnou dobu vystavby metra a pfipadnd omezeni stavajicich objekta.
V kone¢ném stavu po ukonceni vystavby stanice metra Pankrac D, vCetné Gpravy stanice
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metra Pankrac C, bude stavajici pozarni zdsahovéa komunikace z ul. Na Pankraci pro ptijezd
zasahové pozarni techniky funk¢ni. Nahradni piijezd pozarni techniky k objektu obchodniho
a spolecenského centra Arkady Pankrac po dobu vystavby, musi projektant stavby vyiesit
aprojednat jak s Hasi¢skym zachrannym sborem hl. m. Prahy, tak s vlastnikem objektu
Arkady Pankrac. Stavebni Gfad ve vyporadani s obdobnou namitkou uplatnénou v izemnim
fizeni odkazuje spravné na podminku odboru dopravnich agend MHMP, zapracovanou
do podminky ¢. 27 izemniho rozhodnuti, tykajici se toho, Ze dokumentace pro stavebni fizeni
bude, mimo jiné, obsahovat ,ndvrh opatieni, ktera zajisti, Ze pri realizaci stavby bude
zachovan pristup ke vsem objektiim, vjezd dopravni obsluze a pohotovostnim vozidliim*.
Umoznéni bezpecného zasahu jednotek pozarni ochrany bude piedmétem feseni v projektové
dokumentaci ke stavebnimu fizeni. Tato projektovd dokumentace bude rovnéz posuzovana
Hasi¢skym zachrannym sborem hl. m. Prahy, jako dotCenym orgianem na tseku pozarni
ochrany. Zavazné stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru hl. m. Prahy ¢.j. HSAA-10685-
3/2012 ze dne 29.8.2012 bylo piedlozeno K potvrzeni nebo zméné nadiizenému organu spolu
S podanym odvolanim. Ministerstvo vnitra, generalni feditelstvi Hasi¢ského zachranného
sboru Ceské republiky stanoviskem &j. MV-556516-3/PO-PRE-2014 ze dne 6.5.2014
zménilo uvedené zavazné stanovisko Hasi¢ského zachranného sboru hl. m. Prahy ze dne
29.8.2012 tak, ze doslo k doplnéni stavajicich podminek souhlasného stanoviska o podminku
,V navazujicich stupnich fizeni musi byt PBR (projektova dokumentace) doplnéna
0 podrobny popis pfistupovych komunikaci, umoziujicich pfijezd pozéarnich vozidel
V ndvaznosti na jednotlivé etapy vystavby zafizeni stavenist’. V pribéhu stavebnich praci musi
byt zachovan pfistup do okolnich stavajicich objektl, ke stdvajicim pozarnim hydrantim
a ovladacim armaturam stavajicich inzenyrskych siti. Pfistupové komunikace musi byt
udrzovany trvale ve sjizdném a prljezdném stavu pro pozarni techniku se zachovanim
alespoii jednoho jizdniho pruhu o minimalni Sifce 3,0 m. V navazujicich stupnich fizeni musi
byt podrobné zhodnoceno technické provedeni Uprav pozarné otevienych ploch teSenych
objektl v pripade, ze by dochazelo ke kolizi tak, aby pozarn¢€ nebezpecny prostor nezasahoval
do prostori jinych poZarng otevienych ploch novych nebo stavajicich objekti*.

Ad.111/3)

Odvolatel konkrétn€ neuvadi, které ¢asti dokumentace se od sebe ve vyznaceni mnoZstvi
a umisténi vjezdll do prostoru zafizeni staveniSt¢ PAD 2 li§i. Mezi vyznafenim ve vykresu
¢. 203 ,,Koordinacni situace SOD 11 Stanice Pankrac, v ¢asti dokumentace D.0 Souhrnna
vykresova dokumentace a ptilohou €. 001 ¢asti dokumentace D.11 SOD 11 Stanice Pankrac
nebyly shledany rozdily. V dalSich ¢astech dolozené dokumentace nejsou stavenistni vjezdy
vyznaceny. V podmince ¢. 27 je zahrnuta podminka silni¢niho spravniho ufadu - odboru
zivotniho prostiedi a dopravy MC Praha 4 ve stanovisku ze dne 19.1.2012, Ze feSeni
organizace a postupu vystavby bude mj. obsahovat feseni staveniStnich sjezdi z MK 1l. a Ill.
ttidy a z ul. Pramennd pouze v nezbytné¢ nutném rozsahu. Stanoveni vjezdd na staveniSté
ptislusi k uptesnéni v projektové dokumentaci ke stavebnimu povoleni.

Ad.111/4)

Jak bylo jiz vySe uvedeno, pozemek parc. ¢. 1903/1 k. u. Nusle je ve vyctu pozemkl
vymezenych zménou UPn &. Z 2440/00 pro predmétnou vefejné prospé$nou stavbu s kodem
5/DM/4, ktera je v piiloze ¢. 2 vyhlasky €. 32/1999 Sb. hl. m. Prahy ve znéni pozd¢jsich
ptredpisti uvedena pod oznacenim trasa I. D Nové Dvory — ndm. Miru. Ve vykresu platného
UPn &. 25 Vefejné prospésné stavby je plocha VPS na tomto pozemku vyznatena shodné
se zaborem v upfesnéné dokumentaci pro Uzemni fizeni, kterd byla doplnéna do spisového
materidlu v ramci odvolaciho fizeni dne 25.4.2014. Lze posoudit, ze zabor ploch
pfed hlavnim vstupem do objektu Arkddy Pankrac je nezbytny pro provadéni navrhované
stavby. Stavajici piistup cestujicich do stanice metra a kK obchodnimu a spole¢enskému centru
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Akrady Pankrac bude upraven pomoci dopravnich opatieni. Dopravni spojeni stanice metra
Pankrac C s obchodnim centrem Arkady je nyni zajisténo podchodem, vramci stavby
jeteSeno 1 dal$i propojeni se stanici metra Pankrac trasy D. Vlastnik obchodniho
a spolecenského centra Arkady Pankrac bude muset fesit doCasny provoz objektu bez tohoto
hlavniho vstupu, bez do¢asného uzivani tohoto vstupu zde nebudou zapotiebi ani rozptylové
plochy.

MHMP SUP dale uvadi, Ze v souvislosti s vyrozuménim ucastniki fizeni o dopInéni podklada
pro rozhodnuti, odvolatelka Pankrac Shopping Center k.s., uplatnila dne 12.6.2014 u MHMP
SUP podani, oznacené jako ,,doplnéni odvolani ucastnika fizeni, v jehoz obsahu opakovan¢
nesouhlasi se stavbou zafizeni stavenisté, a uvadi, ze se mu Vv mezidobi podafilo obstarat
vyjadieni spol. METROPROJEKT PRAHA a.s., nazvané ,,Studie posouzeni dopadii zmenseni
zaboru stavby metra ,,ID* u stanice Pankrac, stavenist¢ PAD 2 — variantni feSeni — 01/2014,
které doklada v ptfiloze. Uvadi, Ze toto ,vyjadieni* prokazuje, Ze stavebni ufad dospél
K nespravnym zavérim ohledné splnéni podminek § 86 odst. 3 stavebniho zakona, nebot’
dle tohoto ,,vyjadieni je mozné snizit zabor pozemkid pro ucely zafizeni staveni$té
bez ohrozeni realizace stavby. MHMP SUP k této namitce odkazuje na jiz vySe uvedené
zejména pod Ad.III/1), Ad.III/2), a dale uvadi, Ze spol. Metroprojekt, a.s. je zpracovatelem
dokumentace pro tuzemni fizeni vedené v predmétné véci. Tato dokumentace je jednim
ze zakladnich podkladi posuzovéni a projednavani stavebniho zaméru, z jejiho obsahu
stavebni ufad vychézel a na jejim zakladé vydal pfezkouméavané izemni rozhodnuti. Jestlize
si odvolatel u této spolec¢nosti zadal zpracovani n&jakych grafickych podkladd, jednd se o jeho
soukromou zakazku, kterd nemutze zménit obsah dokumentace dolozené zadatelem k zadosti
0 vydani uzemniho rozhodnuti v pfedmétné véci.

Odvolaci namitky Pankrac Shopping Center k.s. byly posouzeny jako nediivodné.

MHMP SUP, na zakladé posouzeni celé véci a na zakladé skutecnosti nastalych v pribéhu
odvolaciho fizeni, jak jsou uvedeny vyse, dospél k zaveru, ze napadené rozhodnuti je spravngé,
pouze pro jednozna¢nost jeho vyrokové cCasti a v reakci na doplnéné podklady, zménil
vyrokovou cast prezkoumdvaného uUzemniho rozhodnuti tak, aby odpovidala objektivné
zjiSténému stavu véci a aby byly respektovany vSechny pozadavky dotéenych orgéani
a vlastnikli technické infrastruktury. MHMP SUP dospél k zavéru, Ze provedenou zménou
uzemniho rozhodnuti, jak je uvedena ve vyroku tohoto rozhodnuti, Zadnému z Ucastnik,
jemuz je ukladana povinnost, nebyla zptisobena ijma z diivodu ztraty moznosti odvolat se.

Pouc¢eni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

otisk ufedniho razitka

Ing. Markéta Vacinova
vedouci oddéleni metodiky
odboru stavebniho a izemniho planu
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Obdrzi:
I. icastnici tizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho f4du a odvolatelé, doporucené, fyz. os. do vl.
rukou
1. Inzenyring dopravnich staveb a.s., IDDS: n2mekv9

sidlo: Na Morani €.p. 360/3, Nové M¢ésto, 128 00 Praha 28
2. JUDr. Jakub Sklenka, IDDS: 63utfih

trvaly pobyt: Perucka ¢.p. 2566/30, 120 00 Praha 2-Vinohrady

. MUDr. Kristyna Kubinova, Perucka ¢.p. 2566/30, 120 00 Praha 2-Vinohrady
. Ing. Jakub Machacek, Perucka ¢.p. 2566/30, 120 00 Praha 2-Vinohrady
. Ing.arch. Radim Hubicka, Perucka ¢.p. 2566/30, Vinohrady, 120 00 Praha 2
. Ing. Radim Vojta, Besedni ¢.p. 487/3, Praha 1-Mala Strana, 118 00 Praha 011
. Ing. Pavel Janatka, V kiovinach ¢.p. 1539/14, Praha 4-Branik, 147 00 Praha 47
. Ing. Anna Kohoutova, Slovanska ¢.p. 824/148, Vychodni Predmésti, 326 00 Plzen 26
. MUDr. Pavel Kohout, Lu¢ni ¢.p. 20/13, Severni Predmésti, 301 00 Plzen 1
10. Petr Prochazka, Lesni ¢.p. 330, Bfezova, 356 01 Sokolov 1
11. MUDr. Jifi Vojta, Na Malé Séarce ¢.p. 789, Praha 6-Nebusice, 164 00 Praha 619
12. Ing. arch. Michal Svarcbach, Pankrac Shopping Center k.s., IDDS: wtzrpf7

sidlo: Na ptikopé ¢.p. 859/22, 110 00 Praha 1-Nové M¢ésto

O 01N n B W

1. Uastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 2 spravniho fadu, vefejnou vyhlagkou — zvefejnénim na
ufedni desce po dobu 15 dni:

13. MHMP

14. UMC Praha 4

15. UMC Praha 10

16. UMC Praha 12

17. UMC Praha — Kunratice

18. UMC Praha — Libus

29. UMC Praha — Velka Chuchle

20. UMC Praha 2

I1l. ostatni
21. Utad méstské ¢asti Praha 4, odbor stavebni, IDDS: ergbrf7
sidlo: Antala Staska ¢.p. 2059/80b, Kr¢, 140 00 Praha 4 + spis

IV. na védomi

22. Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy, ptispévkova organizace, evidence UR - pi.
Faktorova, IDDS: c2zmahu

23. MHMP SUP/Fr
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