Pisemna zprava zadavatele
&.j. 12222/201 5-S7DC-SSZ-UE-DUP

zpracovana dle § 85 zakona &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach v platném znéni (dale jen zakon)

a) Identifikaéni udaje zadavatele, predmét verejné zakazky a cena siednand ve smlouvé

Zadavatel: Sprava Zelezniéni dopravni cesty, statni organizace,
Praha 1 - Nové Mésto, Dlazdéna 1003/7, PSC 110 00
zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze oddil A,
viozka 48384, 1C: 70994234, DIC: CZ 70994234
zastoupena Ing. Mojmirem Nejezchlebem, naméstkem generalniho reditele pro
modernizaci drahy na zakladé povéreni &. 1616 ze dne 12. 07. 2013

Nazev verejné zakazky:

Diagnostika jedoucich Zelezni¢nich vozidel

Predmét veiejné zakazky:

Predmétem vefejné zakazky je projekt a realizace stavby Diagnostika jedoucich ZelezniCnich
vozidel.

Ugelem vefejné zakazky je realizace stavby indikatorll horkobéznosti loZisek (IHL), indikatort
horkych brzd a obrugi (IHO) a indikatort plochych kol (IPK).

Zafizeni se sklada ze tfi zakladnich &asti:

a) Tratova dast — predstavuji ji jednotliva méfici Cidla namontovana na kolejnici nebo blizko ni.
Jedna se predevsim o teplotni &idla IHL, IHO a ¢idla IPK. Kromé hlavnich méficich ¢idel jsou
zde i &idla pro zjistovani pfitomnosti napravy v méficim tseku.

b) Zakladni jednotka — je umisténa v technologickém domku pobliz tratove gasti. Tvoff ji viastni
technologické zafizeni véetn& softwaru pro zpracovani dat. Domek bude vybaven rovnéz
potfebnym HW pro pfenos dat na vyhodnocovaci pracovisté.

c) Vyhodnocovaci pracovisté — predstavuje pocitac tfidy PC s tiskarnou a pfisludnym SW, které
je umisténo v dopravni kancelafi pfislusné zeleznicni stanice. Se zakladni jednotkou je spojeno
po metalickém nebo optickém kabelu pomoci modemu.

Pro umist&ni technologie diagnostiky jedoucich Zelezniénich vozidel bude v mezistanicnim
iseku Nymburk — Kostomlaty nad Labem (stavba ¢.2) stavajici zel. svréek v koleji €. 1 snesen
od km 326,458 560 do km 326,519 650 véetné stérkového loze v tl. 100 mm od Ulozné plochy
prazce.

Na zhutnéné térkové loze se vioZi kolejové pole a doplini se $térkové loZe. Vkladane kolejove
pole bude vevafeno do BK dle predpisu SZDC S3 a SZDCS3/2. Provede se Uprava stezky a jeji
napojeni na stezku stavajici.

V mezistaniénim useku Karanice — Dobfenice v km 9,750 — 9,880 budou sneseny kolejnice a
podkladnicové komplety. Pfejezdovéa konstrukce v km 9,792 548 bude demontovana a provede
se odpojeni zabezpectovaciho zafizeni Zel. pfejezdu.

Na stavajici prazce budou namontovany nové podkladnicové komplety ZS4 véetn& pryZovych
podlozek pod patu kolejnice. Poté se vioZi nové kolejnice R65. LIS v km 9,782 015 bude novy s
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kalenymi hlavami.

Stavajici prejezdova konstrukce Zelezniéniho prejezdu bude instalovana do plvodni polohy.
Kolejnice budou svafeny a bude zfizena bezstykova kolej. Na konci feSeného useku se provede
napojeni do stavajici BK. Bude provedeno smérové a vyskové vyrovnani koleji, bude doplnéno
térkové loze do predepsaného profilu dle SZDC S3, provedena regulace trak&niho vedeni a
zapojeni zabezpetovaciho zafizeni zel. pfejezdu.

b)

Cena vefejneé zakazky: 376 049 649 K& (bez DPH)

Druh zadavaciho fizeni

Oteviené fizeni — vefejna zakazka na projekt a zhotoveni stavby

Identifikaéni Udaje vybraného uchazeée. popfipadé uchazeéu. je-li smlouva uzavirana
s vice osobami na strané uchazecée, odivodnéni vybéru nejvhodnéjsSi nabidky a uvedeni,

jaka éast vefejné zakazky ma byt plnéna prostrednictvim subdodavatele

Vybrany uchazeé:

»Spoleénost DJZV-EZ+STARMON*

Qduvodnéni vybéru nejvhodnéisi nabidky:

Zakladnim hodnoticim kritériem byla nejnizsi nabidkova cena.

Vefejna zakéazka byla uchazedi ,Spoleénost DJZV-EZ+STARMON" pfidélena na zakladé
skuteénosti, ze hodnotici komise shledala tuto nabidku jako nabidku, ktera splnila podminky
zadavaciho Fizeni stanovené zakonem a zadavatelem a byla pfedloZena s nejnizsi nabidkovou
cenou.

Prostfednictvim subdodavatell bude pInéno 49,1 % z hodnoty zakazky.

d) Identifikaéni idaje vSech uchazeél a jejich nabidkova cena

Cislo
nabidky | uchazee/ sidlo/misto podnikdni/misto trvalého uchazete | (bez DPH) v K¢

Obchodni firma /nazev/ jméno, piijmeni 1ICO Nabidkova cena

pobytu

U spoleénosti (dFive oznacovana jako sdruZzeni)
uchazeéi se uvadi nazev sdruZeni a rovnéz
identifikacni idaje (obch. firma, sidlo a 1CO)
vedouciho uéastnika i viech ostatnich ¢lenu
sdruzeni

Spoleénost ,Elektroline-AZD-DJZV*, vedouci
spoleénik Elektroline a.s., K Ladvi 1805/20,
Praha 8, 184 00, ostatni spoleénik AZD Praha | 45312338 395 885 524,25

s.1.0., Zirovnicka 2/3146, Praha 10 48029483

Spole&nost DJZV-EZ+STARMON, vedouci
spoleénik Elektrizace Zeleznic Praha a.s.,

nam. Hrdintl 1693/4a, Praha 4, 140 00, 47115921
376 049 649 -

Spoleénik & 2 STARMON s.r.o., Pramyslova | 49285751
1880, Chocen, 565 01
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3 RETEGATE s.r.o., Levského 3222/3, Praha 4, | 29126053 -
143 00
4 ELTODOQ a.s., Novodvorska 1010/14, Praha 4, | 45274517 318 717 547 .-

142 01

e) Identifikaéni Gidaje zajemcu &i uchaze&i, jez byli vylouceni z i€asti v zadavacim Fizeni a

odivodnéni jejich vylouéeni

V ramci otevirani obalek:

Ico

Cislo | Obchodni firma /nazev/ jméno, pfijmeni uchazece/
nabidky | sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu uchazece
U spoleénosti uchazecl se uvadi nazev spolecnosti a rovnez
identifikacni udaje (obch. firma, sidlo a ICO) vedouciho
spole¢nika i véech ostatnich spole¢nikl
3 RETEGATE s.r.o., Levského 3222/3, Praha 4, 143 00 29126053

Byla vyfazena nabidka & 3 uchazeCe RETEGATE s.r.o., ktera nespliovala pozadavky
zadavatele podle § 71 odst. 8 ZVZ, neobsahovala doklady pozadované zadavatelem
v zadavacich podminkach, obsahovala pouze jeden list.

V ramci posouzeni kvalifikace:

Cislo | Obchodni firma /nazev/ jméno, pfijmeni uchazece/ ICO
nabidky | sidlo/misto podnikani/misto trvalého pobytu uchazece
U spole€nosti uchazecl se uvadi nazev spolecnosti a rovnez
identifikaéni Udaje (obch. firma, sidlo a ICO) vedouciho
spoleénika i vSech ostatnich spoleéniki
4 ELTODO a.s., Novodvorska 1010/14, Praha 4, 142 01 45274517

Byla vyfazena nabidka & 4 uchazete ELTODO a.s, ktery neprokazal kvalifikaci
pozadovanou zadavatelem v zadavacich podminkéch. OdlGvodnéni je obsazeno v

rozhodnuti o vylougeni uchazeée ELTODO a.s., které tvofi pfilohu této zpravy.
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f) Odiivodnéni vylouceni uchazece, jehoz nabidka obsahovala mimofadné nizkou
nabidkovou cenu

Zadna nabidka nebyla vylougena z dlvodu, ze by obsahovala mimofadné nizkou nabidkovou
cenu.

g) Divod pouziti soutéZniho dialogu, jednaciho Fizeni s uverejnénim ¢i jednaciho fizeni bez
uverejnéni

Zadny druh z vyée uvedenych fizeni nebyl pouZit.

h) Duvod zruseni zadavaciho zafizeni

Zadavaci fizeni nebylo zruseno.

\
V Praze dne 27. 07. 2015 \\l\\ B‘*,\
S . - r ¥ ~

Ing. Lubor Hrubk

feditel Stavebni spravy zapad
na zakladé povéfeni ¢ 1605 ze dne 13. 06.2013
Sprava zelezniéni dopravni cesty,
Statni organizace



Priloha



Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty, statni organizace

—
5 ED‘ Generalni feditelstvi
Dl&zdéna 1003/7

Sprava 2alezniéni dopravnl cesly 110 00 PRAHA 1

Vas dopis zn.:

Ze dne: ELTODO, a.s.

NaSezn:  25448/2015-07 Novodvorska 1010/14
Vyfizuje: Mgr. Pavlicova 142 01 Praha 4

Telefon: 222335520

Moabil:

E-mail: paviicova@szdc.cz

Rozhodnuti zadavatele o vylouéeni uchazeée z icasti v zadavacim Fizeni

Zadavatel: Sprava zelezniéni dopravni cesty, statni organizace

se sidlem Praha 1, Nové Mésto, Dlazdéna 1003/7, PSC 110 00

ICO: 70994234

zapsany v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil A, viozka 48384,
zastoupeny Ing. Mojmirem Nejezchlebem, naméstkem generalniho feditele pro modernizaci drahy,
na zakladé povéfeni €. 1616

zapsany v obchodnim rejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil A, vioZzka 48384,

Nazev nadlimitni vefejné zakazky:
,Diagnostika jedoucich Zelezni¢nich vozidel”

uvefejnéné ve Véstniku vefejnych zakazek pod evidenénim &islem VZ 402712, dne 24. 11.2014 a
v TED dne 26. 11. 2014.

Spolegnost ELTODO, a.s., 180 452 74 517, se sidlem Novodvorska 1010/14, Praha 4, PsC 142 01
(,Uchaze&") podala nabidku & 4 ve vySe uvedeném zadavacim fizeni na vefejnou zakazku
,Diagnostika jedoucich Zelezni¢nich vozidel' (,Zadavaci fizeni" a ,Vefejna zakazka"), jejimz
zadavatelem je Sprava Zelezni¢ni a dopravni cesty, statni organizace, se sidlem Dlazdéna 1003/7,
Praha 1, Nové Mésto, PSC 110 00, ICO: 709 94 234 (,Zadavatel), zadavanou v otevienem fizeni dle
§ 27 zékona &. 137/2006 Sh., o vefejnych zakazkach, ve znéni pozd&jsich predpisti (,ZVZ") a
uvefejnénou ve Vastniku vefejnych zakazek pod evidenénim &islem 402712 (,Vefejna zakazka") dne
24.11. 2014 a v TED dne 26. 11. 2014.

Zadavatel po peélivém posouzeni podkladli Uchazece predlozenych vramci jeho nabidky a
objasfiovanych v ramci posuzovani kvalifikace tim v souladu s ustanovenim § 60 odst. 1 ZVZ vydava

rozhodnuti o vylouceni

Uchazeée z daléi uéasti v zadavacim fizeni na Vefejnou zakazku.

ODUVODNENI:

Uchazeé prokazoval svou kvalifikaci podklady predlozenymi vramci jeho nabidky podané
v Zadavacim fizeni a nasledné& objasfiovanymi v ramci posuzovani kvalifikace postupem dle § 59
odst. 4 ZVZ. Objasfiovani podkladll tykajici se kvalifikace provadéla hodnotici komise ustanovena
Zadavatelem v navaznosti na namitky dvou uchazetl, které smé&fovaly proti pivodnimu posouzeni
kvalifikace Uchazee. Hodnotici komise proto v névaznosti na obdrzené namitky vyzvala UchazeCe
k objasn&ni nékterych nové zjisténych skutednosti, které hodnotici komise nemohla jinak ovefit,
s ohledem na rozsah ji dostupnych informaci.

Sprava Zelezniéni dopravni cesty, statni organizace Sidlo: DlaZzdéna 1003/7, Praha1 110 00
zapsand v obchodnim rejstfiku u Méstského soudu v Praze, oddil A, vioZka 48384 IC: 708 94 234 DIC: CZ 709 94 234

www.szdc.cz



Objasnéni vzniklych nesrovnalosti v prokazani kvalifikace se tykalo prokazani technického
kvalifikatnfho predpokladu stanoveného v zadavacich podminkach (Dil 1 — PoZadavky a podminky
pro zpracovani nabidky, Cast 2 — Pokyny pro dodavatele, bod 9.7, odrazka 1), ktery spoéival
v proké&zani nasledujicich sluzeb za podminek stanovenych v zadévaci dokumentaci:

i. seznamu ukonéenych sluzeb obdobného charakteru za posledni 3 roky, véetné
pfipadnych subdodavek (v ihrnu nejméné 14,5 mil. K¢ bez DPH)

ii. dvou tzv. ,nejvyznamnéjSich sluzeb“ v oblasti projektovani sdélovaciho a
zebezpecovaciho zafizeni nebo projektovani dalkového ovladani zabezpetovaciho
zarlzeni s hodnotou kazdé takové zakazky alespori 3 mil. K& bez DPH.

Pochybnosti se pfitom tykaly primarné prokéazani jedné ze dvou poZadovanych nejvyznamnéjsich
sluzeb (ad ii vy$e) — hodnoticl komise pro prokazani kvalifikace uznala referenéni zakazku s ndzvem
»Udrzba, obnova a dodavky zafizeni pro fizeni dopravy v hlavnim mésté Praha“. Primarné tedy
bylo Ugelem objasnéni ovéfit prokdzani druhé nejvyznamnéjsi sluzby.

I. K postupu Zadavatele a Uchazece pfi objasinovani kvalifikace:

Uchaze¢ byl v rémci obnoveného procesu posouzeni kvalifikace vyzvan k objasné&ni nesrovnalosti
zejmeéna ve vztahu knize uvedenym referenénim zakdzkdm, a to Zadosti ze dne 13.4.2015
(“Zadost II”), na kterou reagoval Objasnénim a doplnénim dokladi ze dne 26.4.2015
(»Objasnéni l1“) a nasledné Zadosti ze dne 7. 5. 2015 (,,Zadost 1l1“), na kterou reagoval Objasnénim
a doplnénim dokladl ze dne 19. 5. 2015 (,Objasnéni 1lI*):

o Modernizace trati Sevétin - Veseli nad Luznici, 1. &ast, usek Sevétin — Horusice:
Této reference se tykaly zejména pochybnosti o faktické realizaci zakazky spoleénosti IKP
Group s.1.0., ICO: 250 70 894, se sidlem Jankovcova 1037/49, Praha 7, PSC: 170 00 (,,IKP
Group®), kdyZ v dobé realizace nedisponovala odpovidajicim Zivnostenskym opravnénim a
zéroveli objednatel, spoleénost IKP Consulting Engineers, s.r.o., ICO: 457 99 016, se sidlem
Jankovcova 1037/49, Praha 7, PSC: 170 00 (,,JKP Consulting*) potvrdil tuto referenci jinému
subjektu, spole¢nosti SUDOP PRAHA a.s.;

o Optimalizace trat'ového Gseku Praha — Hostivaf — Praha hl.n.:
Ve vztahu k této referenci stézovatel predlozil doklady o tom, Ze spole¢nost IKP Consulting
nebyla opravnéna povéfit provedenim dila tfeti osobu, zaroveni nebyla hodnota a rozsah
zakazky doloZzena osvédéenim;

» Optimalizace trati Stfibro — Plana u Marianskych Lazni
Této reference se tykalo jiZz pfedchozi Uchazegem predioZzené Objasnéni a doplnéni dokladd
ze dne 20.2.2015 (,,Objasnéni 1“), vramci kterého byl pfedlozen podklad spolenosti
Skanska a.s. (viz str. 27 Objasnéni 1.), ve kterem se tvrdi, Ze se spoleCnost Skanska a.s.
.Zavdazala poskytnout pouze doklady potfebné k prokazani kvalifikace tykajfci se realizace
stavebnich praci" a nad ramec povinnosti sdéluje, Ze prokazované projekty obsahovaly
rovnéZ zpracovan! realizacnf dokumentace; zaroven nebylo osvéd€enim (&i jinym relevantnim
dokladem) UchazeCe prokdzano, Ze vramci sdruzeni Skanska a.s. provedla prace
© minimalnim pozadované hodnoté pro nejvyznamnéjsi sluzbu.

Vramci Objasnéni Il Uchaze¢ nejasnosti ohledné predmétnych referencnich zakazek dostateéné
nevysvétlil (viz blize rozbor v Zadosti Ill). Uchaze¢ zarovefi nepfedlozil ani pozadované doklady, ze
kterych by nade vii pochybnost vyplyvalo, Ze subdodavatel IKP Group pfedmétne zakazky skute¢né
realizoval (viz pozadavek Zadavatele v Zadosti II)1. Uchaze& v8ak v reakci na Zadost Il. Zadavatele
pouze obecné uvedl, Ze vdaném G&asovém obdobi nebyl schopen pfedmétné doklady zajistit.
O prodlouzent lhiity k jejich pfedlozeni viak nepozadal a tyto doklady nedoloZil ani pozdéji, na zakladé
dodate¢né Zadosti I,

! Zadavatel v Zadosti |I. vyzval k predloZzeni dokladd, ze kterych bude jednoznacné vyplyval, Ze uvedené spolecnosti
realizovaly uvadéné referenéni zakdazky v deklarovaném rozsahu; za takovy doklad bude Zadavate! povaZovat napifkiad
prisludnou smiouvu (&i smiouvy) o dlflo, ze kterych bude vyplyval pfedmétna specifikace pracl odpovidajici poZadavkam na
dany kvalifikacnl pfedpokiad, faktury &i jiné doklady prokazujici faktickou realizaci praci ze strany spolecnosti IKP Group.




7arovels Uchazed na zakladé Zadosti 1| nepredlozil ani upravené smiouvy, ze kterych by ve vztahu
k ustanoveni § 51 odst. 4 ZVZ vyplyval jednoznaény a obsahové konkrétné uréeny zavazek, Ze se
bude dany subdodavatel podilet na realizaci pfisludnych projekénich praci s ohledem na
prokazovanou kvalifikaci a v jakém rozsahu, tj. jaké &innosti by v piipadé pridélenl Verfejné zakazky
Uchazed, spoleénost IKP Group & Skanska a.s. vykonévali.

Z vy$e uvedenych divodu byl Uchaze¢ v ramci ZAdosti Il znovu vyzvén, aby v objasnéni:

a) vysvétlil rozporné skute€nosti v souvislosti s doklady pfedloZzenymi za subdodavatele
IKP Group tak, Ze
i. prokaZe, Ze spoletnost IKP Group predlozené referenéni zakazky skute¢né
realizovala (pfipadné doloZi chybé&jici informace z osvédeni); nebo
ii. prokaze, Ze je spolegnosti IKP Group opravnéna disponovat zdroji spole¢nosti IKP
Consulting pro pinéni Vefejné zakdzky, a to i ve vztahu ke skute¢nosti, Ze tato
spoleénost (IKP Consulting) je v lpadku (pfipadné dolozi chybégjici informace
&i osvéd&eni k pfedmétnym referencimy);
nebo
b) vysvétli rozporné skutecnosti a doplni chybéjici doklady v souvislosti s doklady
predlozenymi za subdodavatele Skanska a.s. a dolozi zavazek Skanska a.s. se podilet na
realizaci projekénich praci v rozsahu prokazovanych projekénich praci, tj. vysvétli, zda bude
pifpadné realizovat projekéni prace namisto plivodné navrZené spole¢nosti IKP Group apod.;
pricemz zaroveri
c) uvede a dolozi hodnoty referen&nich projek&nich praci v prislugénych osvédcenich.

V ramci Objasnéni lll véak Uchazed predlozil pouze detailni rozbor nutnosti uznat nové predlozené
referenéni zakazky za nové subdodavatele (Zaklady Automatyki KOMBUD S.A. a ITSS IBERICA
TECNOLOGIA EN SISTEMAS DE SGURID ADFERROVIARIOS SL) a k vyse uvedenym pozadavkim
Zadavatele souhrnné uved|, Ze:

- predlozil nové zvladtni seznamy sluzeb ve vztahu pfedmétnému kvalifikacnimu
predpokladu, ze kterych vyplyvaji konkrétni idaje rozhodné pro prokazani kvalifikace, a to
jednak v souladu se skuteGnostmi uvedenymi v nabidce Uchaze&e, jednak uvedenych
zadostech Zadavatele;

- obecné odkazuje na to, Ze spolegnosti IKP Group a IKP Consulting tvofi jeden koncern a
e prohladeni spoletnosti IKP Group je dostalujici pro prokazani dispozice se zdroji
ostatnich &lenll koncerny,

- obecné odkazuje na plvodné uzavfenou Smlouvu o uzavieni budouci smlouvy se
spolegnosti Skanska a.s. a Ze Zadavatel nebyl objektivné s to osvédcit, jaké byla konecna
hodnota poskytnutého vyznamného pinéni.

II. K nedostatkiim referenci, které byly pfedmétem objasnéni:

Ve vztahu k nedostatkiim jednotlivych referenci mize Zadavatel piné odkazat na podrobny popis
uvedeny v ramci Zadosti Il a Zadosti Ill. K jednotlivym referencim pak pro tcely rozhodnuti o vylougeni
Zadavatel uvadi nasledujici shrnuti ditvodil, pro& nemohou byt pro prokazani nejvyznamnéjsi sluzby
akceptovany:

Modernizace trati Sevétin - Veseli nad Luznici, 1. éast, usek Sevétin — Horusice
(pfedlozena za subdodavatele IKP Group, osvédceni vystavila spoleénost IKP Consulting na ,plnéni
v plném rozsahu")

Nejasnosti:
i realizace zakézky v letech 2012-2013, pficemz Zivnostenské opravnéni na projektovou
ginnost ve vystavbé vystaveno az dne 6. 8. 2014;
ii. zprlvodni zpravy k projektu vyplyva, Ze faktickym zhotovitelem praci byla spolecnost
SUDOP PRAHA a.s.

Objasnéni Uchazece:




Adi.  kdané skutegnosti se Uchaze¢ nevyjadril v Objasnéni Il ani ll;

Adii. v Objasnéni Il Uchaze¢ pouze obecné uved|, Zze IKP Group realizovalo referenci pro
IKP Consulting a Ze koncovym dodavatelem byla spoletnost SUDOP PRAHA as.;
nové Uchaze¢ odkazal na moznost ,sdileni® referenci vramci koncernu a dolozil
Cestné prohladeni spole€nosti IKP Group, o tom, Ze ma opravnéni disponovat se
zdroji ostatnich ¢lenll koncernu.

Vysledné posouzeni reference:

PredloZenou referenci nelze uznat. Nova argumentace Uchazeée ohledn& nutnosti uznat referenci
s ohledem na koncernoveé vazby nevysvétiuje pfedchozi tvrzeni o faktické realizaci praci ze strany [KP
Group, které bylo obsaZeno v osvédéeni. | pokud by Zadavatel novou argumentaci ohledné sdileni”
referenci v ramci koncernu uznal, Uchaze¢ ani na vyzvu Zadavatele v Zadosti Ill nedolozil zavazek
spoleCnosti IKP Consulting, s jejimiz zdroji by méla mit spole¢nost IKP Group opravnéni disponovat.
Cestné prohlaseni spolecnosti 1KP Group je ve svétle rozhodovaci praxe Ufadu pro ochranu
hospodarské soutéze (,UFad®) — napf. rozhodnuti spis. zn. S185/2012 ze dne 3.9.2012 -
nedostate¢né (viz argumentace obsaZena v Zadosti lll). Uchazeé se rovnéz nevyjadiil ani ke
skuteCnosti, Ze spole¢nosti IKP Consulting je v upadku, a jakym zplUsobem by tedy byla vibec
schopna relevantni zdroje poskytnout.

Optimalizace trat'ového tseku Praha — Hostivaf— Praha hl.n.
(pfedloZena za subdodavatele IKP Group, osvédéeni vystavila spole¢nost IKP Consulting na ,plnéni
v piném rozsahu")

Nejasnosti:

i.  stéZovatel predlozil doklady o tom, Ze spoleénost IKP Consulting Engineers, s.r.o. nebyla
opravnéna povéfit provedenim dila tfeti osobu;

ii.  zosvédéeni nevyplyva rozsah a hodnota diléich praci ve vztahu k prokazované kvalifikaci
(poZadavek stanoveny v bodu 9.7 Pokynu, ze osv&d&eni musi zahrnovat ,cenu a dobu
provadéni projekénich praci”) — je uvedena pouze celkova cena.

Objasnéni Uchazede:
Adi. kdané skutetnosti nové Uchaze¢ odkézal na moznost ,sdileni* referenci v ramci
koncernu;
Adiii. dilgi hodnota praci byla uvedena pouze vtextu Objasnéni a nové dolozeném

seznamu vyznamnych sluzeb osvédeeni ani jiny doklad prokazujici hodnotu plnéni
dolozZeny nebyly.

Vysledné posouzeni reference:

PredloZenou referenci nelze uznat jiz jen ztitulu, Ze nebyla osvédéenim doloZena cena diléich
praci (viz Zadost llI), tj. projektovani sdélovaciho a zabezpedovaciho zafizeni. K argumentaci ohledné
,sdileni" referenci (viz obdobné vySe). Uchazeé se pak ani v piipadé této reference nevyjadril k otdzce
faktické realizace zakazky spoleénosti IKP Group.

Optimalizace trati Stribro — Plana u Marianskych Lazni
(predlozena za subdodavatele Skanska a.s.)

Nejasnosti:

i. v Objasnéni | spole¢nost Skanska a.s. tvrdi, Ze se ,zavédzala poskytnout pouze doklady
potfebné k prokazani kvalifikace tykajici se realizace stavebnich pracl” a nad ramec
povinnosti sdéluje, Ze prokazované projekty obsahovaly rovnéZ zpracovani realizaéni
dokumentace; subdodavatelska smlouva dle ustanoveni § 51 odst. 4 ZVZ sice obsahuje
zavazek realizovat rovnéZ ,projek&éni prace", nicméné tato skuteénost nevyplyva ze
seznamu subdodavatell, ktery obsahuje pfedmét praci subdodavatele a je v rozporu

s vyjadfenim spole¢nosti Skanska a.s;
ii. z osvéd&eni nevyplyva hodnota diléich pracich ve vztahu k prokazované kvalifikaci

(poZadavek stanoveny v bodu 9.7 Pokynu, Ze osvédéeni musi zahrnovat ,cenu a dobu
provadeén! projekénich praci”) — je uvedena pouze celkovéa cena.

Objasnéni Uchazede:




Adi. Uchazeé pouze odkazal na plvodni znéni uzaviene subdodavatelské smlouvy;
Adiii. Uchazed tvrdi, ze Zadavatel nebyl objektivné s to osvédcit, jaka byla konecna hodnota
poskytnutého vyznamného plnéni.

Vysledné posouzeni reference:

Piedlozenou referenci nelze uznat, protoZe nebyla osvédéenim doloZzena cena diléich praci (viz
Zadost 11l). Uchaze& se ani nevyjadfil k tomu, zda bude spoleénost Skanska a.s. pfipadné realizovat
projekéni prace namisto plvodné navrzené spolegnosti IKP Group a nedoloZila zavazek Skanska
a.s. se na realizaci projek&nich praci podilet v rozsahu prokazovane kvalifikace, ani nijak nevysveétlila
rozpory v jednotlivjch dokumentech tykajicich se zamysleneho pinéni prostrednictvim tohoto
subdodavatele.

1ll. K otazce nové predlozenych referenci:

\ ramci Objasnéni Ill Uchazeé predloZil (namisto objasnéni puvodnich referenci) detailni rozbor, pro¢
podle jeho n&zoru ma Zadavatel uznat nové predlozené referenéni zakazky za nové subdodavatele
(Zaklady Automatyki KOMBUD S.A. a ITSS IBERICA TECNOLOGIA EN SISTEMAS DE SGURID
ADFERROVIARIOS SL). Zadavatel se s ndzorem Uchazege prezentovanym v Objasnéni Ill. k otazce
uznatelnosti novych referenci neztotoZfiuje a opé&tovné odkazuje na aktualni rozhodovaci praxi Ufadu
(zejména rozhodnuti spis. zn. $58/2013 a S462/2012), dle které nelze nové doplnéné subdodavatele
za U&elem prokazani kvalifikace akceptovat (viz podrobna argumentace v ramci Zadosti 1l1).

Dale Zadavatel dopliuje, Ze i pokud by se Zadavatel ztotoZnil s argumentaci Uchazete, Ze dana
rozhodovaci praxe je nelogicky formalistickd, vdaném pfipadé by nebylo moZné ani nové
predloZené reference z pohledu spinéni zadavacich podminek akceptovat.

Dle nové predlozeného seznamu vyznamnych sluzeb v Objasnéni Ill Zadavatel rozumi, Ze jako nova
nejvyznamnéjsi sluzba ve smyslu bodu 9.7 Pokynli (odrazka 1) byla Uchazefem piedlozena
referenéni zakazka polské spolegnosti Zaklady Automatyki KOMBUD S.A. Druha nové predloZena
referenénl zakazka spolednosti ITSS IBERICA TECNOLOGIA EN SISTEMAS DE SEGURIDAD AD
FERROVIARIOS SL je pak v seznamu uvedena jako vyznamna sluzba (které maji v Ghrnu Cinit
nejméné 14,5 mil. K& bez DPH). S ohledem na tuto skute&nost je pro G&ely prokédzani nejvyznamnéjsi
sluzby relevantni pouze polska reference.

K referenci od spoleénosti Zaklady Automatyki KOMBUD S.A.

Sougasti predlozenych dokladl je potvrzeni objednatele (osvéd&eni) o realizaci popsaného projektu
s nazvem ,Modernizace Zeleznicni traté ¢. 30 Lukow-Lublin Pélnocny, v useku Lubartéw-Lublin
PéInocny, km 82,423-107,723" s celkovou hodnotou popsanych &innosti 16,090 mil. PLN. Z tohoto
osvédéeni véak nelze dovodit pfedmét ani cenu diléich praci, které jsou specifikovany v ¢estném
prohlageni tohoto subdodavatele, které je rovneéz piilozeno, tj. projektovani Zelezni¢niho sdélovaciho a
zabezpedovaciho zafizeni v hodnot& 0,51 mil. PLN bez DPH.

S ohledem na skute&nost, Ze Zadavatel v zadavacich podminkach vyslovné poZadoval, aby ve vztahu
k nejvyznamngjsim sluzbédm bylo predioZeno osvédéeni, které musi zahrnovat cenu provadénych
projekénich praci, nebylo by mozné Cestné prohladeni subdodavatele akceptovat jako relevantni
doklad o realizaci pfislusnych praci, a to navic s ohledem na skuteénost, ze deklarovana cena
(v pfepodtu cca 3,478 mil. K& bez DPH) se pohybuje t&sné& nad hraniénim limitem pozadovanym
zadavacimi podminkami.

IV. Zavér:
S ohledem na v&echny vyse uvedené skute¢nosti se hodnotici komise usnesla, Ze Uchaze¢ nesplnil
kvalifikaci v rozsahu pozadovaném ZVZ a Zadavatelem, kdyz prokazal pouze jednu ze dvou

pozadovanych nejvyznamnéjsich sluzeb ve smyslu zadavacich podminek.

Zadavatel zavérem dopliiuje, Ze Uchaze&i byly zaslany hned 2 dodatetné vyzvy (Zadost Il. a
Zadost 11l.) k objasnéni kvalifikace ve smysiu ustanoveni § 59 odst. 4 ZVZ. Bylo by vrozporu se




zasadou hospodarnosti a zajmem Zadavatele na efektivnim postupu v Zadavacim Fizeni, hraniéicim
se zasadou rovného pfistupu, pokud by mél Zadavatel nadéle pokracovat v objasfovani kvalifikace.
Navic Uchaze¢ ve svych objasnénich na dodate¢né vyzvy jiZ jen obecn& argumentoval plivodné
doloZenymi &i nesouvisejicimi skutecnostmi, pfipadné doloZil zcela nové subdodavatele. V situaci, kdy
Zadavatel nema kvalifikaci stale za prokazanou, vedou soutasné reakce Uchazede na dosavadni
Zadosti Zadavatele o objasnéni k dlvodnym pochybnostem, zda viibec miize byt Uchaze& schopny
prokazat spinéni kvalifikace a doloZit, Ze navrZeni subdodavatelé jsou pfipraveni podilet se na
realizaci Vefejné zakazky, tedy zda je tak Uchaze¢ skute¢né schopen predmét Verejné zakazky plnit.

Na zakladé vySe uvedeného Zadavatel v souladu s ustanovenim § 60 odst. 1 ZVZ ve spojeni
s ustanovenim § 64 odst. 7 ZVZ rozhod| o vylouéeni Uchazete z daldi udasti v zadavacim fizeni na
Vefejnou zakazku a zérovef toto své rozhodnuti v souladu s § 60 odst. 2 ZVZ ve spojeni
s ustanovenim § 64 odst. 7 ZVZ oznamuje Uchazedi.

Pouceni:

Proti rozhodnuti o vylougeni je Uchaze¢ opravnén dle § 110 odst. 4 ZVZ ve |hGté 15 dnl od dorudeni
tohoto rozhodnuti podat namitky, a to za podminek uvedenych v § 110 a nasl. ZVZ.

VPrazedne . &. 2005

Ing, Mojmir I:J/eje chleb
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