— Sprava zZeleznicni dopravni cesty, statni organizace
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Spréva Zelezniéni dopravni cesly 110 00 PRAHA 1
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Ze dne:
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13093/2014/SSZ-UE
Vyfizuje: Ing. Martin Kosmal Dle rozdélovniku
Telefon: 972 244 865
Mabil: 602 741 737
E-mail: kosmal@szdc.cz

,Odstranéni propadu trat'ové rychlosti v liseku Kanin — PfevySov*

Dodateéné informace - Dodatek €. 4

V souladu s ust. § 49 zékona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, v platném znéni a s odvolani na znéni
¢lanku 6 Dilu 1 - Pozadavky a podminky pro zpracovani nabidky, Casti 2 - Pokyny pro dodavatele Zadavaci
dokumentace, odpoviddme na zaslané dotazy dodavateld takto:

Dotaz ¢.17:

Ze zadavaci dokumentace nenl zfejmé, zda maji byt nové vyhybky zabezpeéeny snimaci polohy jazyka. Pokud
ano, zadame zadavatele o sdéleni, které vyhybky maji byt takto vybaveny a jaky poget snimaéli a v které poloze
(vlevolvpravo) ma byt u kazdé konkrétni vyhybky pouzit.

Odpovéd’ na dotaz é.17

Ano. Vyhybky jsou vybaveny snimaci polohy jazyka a jsou zakresleny v PS 00-01-01 na vykresech ¢. 0200 pro
Zst.Dobsice nad Cidlinou a na vykrese ¢. 0201 pro vyhybnu Chotovice. Z vykresu je i patrné zda jsou umistény
vlevo resp. vpravo.

Polozku ¢.60, 61, 133 a 134 byly opraveny.

Dotaz ¢.18:

Ze zadavaci dokumentace neni ziejmé, zda majl byt nové vyhybky vybaveny LISy. Pokud ano, Zadame
zadavatele o sdéleni, které vyhybky maji byt takto vybaveny a v jaké poloze (vlevo/vpravo) maji byt u kazdé
konkrétni vyhybky LISy umistény.

Odpovéd’' na dotaz ¢.18:

Ano, nové vyhybky budou vybaveny LIS, byla upravena technickd specifikace, protoZe nové LIS jsou soucasti
dodavky vyrobce vyhybek (pfesné umisténi- vievo & vpravo - bude predmétem realizacni dokumentace
zhotovitele).
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Dotaz €.19:

Vyhybka ¢.4 (1:14-760) v zst.Chotovice ma byt dle zadavaci dokumentace v provedeni ,typ |. Dle predpisu
SZDC S3, dil IX, Tab.4 v pfipad& tohoto tvaru vyhybky typ | znaéi vyhybku se zmensenym uhlem odboceni
uréenou pro spojku (u ostatnich vyhybek znamena typ | prodlouZzeni pro mozZnost svafeni). Vzhledem k pouzite
transformaci a na zakladé vytyCovaciho vykresu se domnivame, ze vyhybka ¢.4 nema byt v tomto smyslu ,typ I,
ale ma byt v provedeni se zakladnim uhlem odboceni. Opravi zadavatel zadavaci dokumentaci?

Odpovéd’ na dotaz ¢.19:

Vyhybka ¢. 4 je popséna spravnég, jedna se typ I. Pii pouZiti vyhybky v zakladnim provedeni by napojeni do koleje
¢.2 nebylo moZné bez trhéani a pfemisténi vyhybky ¢. 3.

Dotaz ¢.20:

Vyhybka ¢.4 (1:14-760) v Zst.Chotovice ma byt standardné vybavena 2ks dotlacovacich stoliek v pfimém sméru,
coz je v tomto pfipadé vpravo na strané pojizdéné do koleje ¢.4. Vzhledem k tomu, Ze hlavni dopravni smér do
koleje ¢.2 ve vyhybce &.4 vede obloukem, navrhujeme umistit 2ks dotla¢ovacich stoli¢ek i do odbo€ného sméru
jako nadstandardni vybaveni. Jaké feSeni v této véci bude zadavatel poZadovat?

QOdpovéd’ ha dotaz ¢.20:

Zadavatel bude poZadovat dotlacovaci stolicky i do odbocéného sméru vyh.¢.4 v Chotovicich, byly dopinény do
soupisu pracf.

Dotaz ¢.21:

Stanic¢eni vyhybky ¢.4 v Zst.Chotovice (km 11,333508) neodpovida jeji skute¢né planované poloze, ktera by méla
byt cca km 11,353. Opravi zadavatel tento udaj?

Odpovéd’' na dotaz ¢.21:

Stani¢eni vyhybky ¢. 4 ma byt spravné km11,352 807. Tato chyba v8ak nijak neovlivriuje nabidkovou cenu a
nebude opravovana. Dodavatelé budou uvaZovat zde uvedeny spravny tdaj.

Dotaz £.22:

Ve VV Zelezni¢nich svrskl nejsou uvedeny polozKky pro broudeni koleje. Bude zadavatel toto pozadovat? Pokud
ano, do kterych poloZek maji uchazeci brouseni zahrnout, pfipadné doplni zadavatel tyto polozky do VV?

Odpovéd’ ha dotaz ¢.22:

Zadavatel poZaduje brouseni koleje. Brouseni koleje je doplnéno do opravenych a priloZenych soupist pracf.,
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Dotaz ¢.23:

Svriek SO01-10-01 VV:

a) polozka.&.5 a 7 — kolej na dievénych prazcich, predpokladame, Ze se jedna o pfechodové pole kolem
mostl km 3,536 (2x10m) a km 4,438 (2x13m). Vymeéra by tedy méla byt 46m. Opravi zadavatel VV?
V ptipad& opravy je potfeba upravit i souvisejici polozky montazi a materiald (navySeni ,betonu” a
snizeni ,difeva“).

b) v polozkach demontaZi jsou zahrnuty také koleje, které jsou obsazeny ve VV piejezdld (3x25m).
Ponizi zadavatel tyto poloZzky ve VV svrsku, nebo je odstrani z VV prejezdi?

¢) projekt nefesi napojeni nového na stary stav vkm 2,631. Prosime o vyjasnéni, pfipadné dopinéni
pifechodové kolejnice do VV.

Odpovéd’ na dotaz ¢.23:

a) Opraveno na hodnotu 46m.
b) Byly odeéteny demontéze koleji 75 m.
c) Stavajici svrek je $49, byly doplnény 2 ks pfechod koleji.

Dotaz ¢.24:

Svriek SO02-10-01 VV:
a) VV nezohlednuje skute¢nost, Ze ¢ast koleje na betonovych praZcich bude lezet na vyhybkovych
prazcich, které jsou vyrazné drazsi. Navrhujeme doplnit do VV poloZku pro kratké vyhybkove prazce
v poétu 48ks (dlouhé vyhybkové prazce — celkem 24ks — jsou zahrnuty v zakladnich cenach vyhybek)
a ponizit polozku &.7 o 96ks (48ks+2x24ks). Provede zadavatel opravu VV? '
b) VV neobsahuje poloZky pro vyjmuti a demontaZ stavajicich vyhybek. Dopini zadavatel tyto polozky a
upravi odpovidajicim zplsobem ostatni polozky VV?

Odpovéd’ na dotaz ¢.24

a) Jsou doplnény vyhybkové prazce
b) Demontaze stavajicich vyhybek jsou v soupisu praci, viz odd. 51

Dotaz é.25:
Svriek S0O03-10-01 VV:

a) vyméra polozky ¢.6 by méla byt shodna s vymérou polozky €.3, nikoli s vymérou polozky ¢.4. Opravi
zadavatel VV?

Odpovéd’' na dotaz ¢.25:

a) Bylo opraveno.

Dotaz €.26:

Svriek SO04-10-01 VV:
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a) VV nezohledfiuje skutecnost, Ze ¢ast koleje na betonovych prazcich bude lezet na vyhybkovych
prazcich, které jsou vyrazné drazsi. Navrhujeme doplnit do VV polozku pro kratké vyhybkove prazce
v poétu 76ks (dlouhé vyhybkové prazce — celkem 44ks — jsou zahrnuty v zakladnich cenach vyhybek)
a ponizit polozku &.4 o 164ks (76ks+2x44ks). Provede zadavatel opravu VV?

b) VV neobsahuje polozky pro vyjmuti a demontaz stavajicich vyhybek. Dopini zadavatel tyto polozky a
upravi odpovidajicim zpUsobem ostatni polozky VV?

c) Ve VV se nachazeji 2x polozky s tymz ¢islem 5, 6. Opravi zadavatel VV?

Odpovéd’ na dotaz ¢.26:

a) Byly doplnény vyhybkové prazice.
b) Demontaze stavajicich vyhybek jsou v soupisu prac , viz odd. 51.
¢) Bylo opraveno &islovani poloZek.

Dotaz ¢.27:

Svriek SO05-10-1 VV:
a) poloZka 6.14 nema vypInénou vyméru. Opravi zadavatel VV?
b) projekt nefesi napojeni nového na stary stav v km 17,980. Prosime o vyjasnéni, pfipadné dopInéni
pfechodové kolejnice do VV.

Odpovéd’ na dotaz .27

a) Byla dopinéna vymeéra.
b) Do VV SO 05-13-02 byly doplnény polozky ¢. 18 a 19 Kolejnice pfechodové 65/UIC60.

Dotaz ¢.28:

VV zeleznitnich svrdkil jsou vytvofeny pro technologii pokladky kolejovych poli na inventarnich kolejnicich
s naslednou vyménou za dlouhé pasy. VV obsahuji polozky pro montaze na zakladné, zfizeni, vymeény kolejnic,
inventarni kolejnice, 3x polozky pro Upravy podbijenim. Tento postup v8ak neni vzhledem k planovanému
rozsahu vyluk realny, coz predpoklada i pfilozeny HMG, ktery pocita s nasazenim SUZ 350 (SUZ 500). Zadame
proto, aby byly nadbyte&né polozky z VV odstranény, aby pfi fakturaci nemohlo dochazet k nejasnostem ve Ve&ci,
které polozky dovoli investor zhotoviteli vyfakturovat a které nikoli. Vzhledem k tomu, Ze materialy maji zvlastni
polozky, tak bychom povazovali za vhodné zavést vzdy jen jedinou polozku ,zfizeni koleje" a ,zfizeni vyhybky",
které by obsahovaly montaz a tpravu GPK bez ohledu na pouzitou technologii.

Odpovéd' na dotaz ¢.28:

Soupis praci je platny, v pfipadé pouZiti jiné technologie ocerite tuto jako celek do jediné polozky (napr. zfizenl
koleje....) a nepotiebné polozky neoceriujte spolu s vysvétlenim v poznamce.
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Dotaz €.29:

Je si védom zadavatel u SO 01-21-01 Propustek v ev. km 6,449, Zze nedodrZzeni normové tloustky stérkoveho
loze neumozni naslednou standardni tdrzbu, mize vést k poskozeni nové hydroizolace a u nasledne reklamace
k jejimu odmitnuti zhotovitelem? Zadame o prehodnoceni projektového feseni i vzhledem ke sporné efektivité
vynakladanych vefejnych prostiedkd.

Odpovéd’ na dotaz ¢.29:

Zadavatel trva na projektovaném feSeni (v tomto pfipadé odchylné od S3 SZDC) nebot jeho zména by vyvolala
nepfimérené finanéni néklady. Udrzba bude s timto stavem pocitat.

Dotaz ¢.30:
Vykazy vymér stavebnich objektli Zelezni¢niho spodku uvadéji jako material zasypl trativodd kamenivo fr.16 — 63

mm, ale pfiéné fezy a technické zpravy hovoii o frakci 16 — 32 mm. Opravi zadavatel v8echny vykazy vymér
zel.spodkil dle pfiénych fezll a technickych zprav?

Odpovéd’ na dotaz &.30:

Jedna se o preklep v popisu polozky. Zpracovatel nabidky oceni frakci 16-32 mm.

Dotaz ¢.31:

Vykazy vymér a technické zpravy stavebnich objektd Zelezniéniho spodku uvadéjf pramér trativodnich trub DN
160 mm, ale pfi¢né fezy DN 200 mm. Jaky prGmér trativodnich trub zadavatel poZaduje ocenit a zabudovat do
stavby?

Odpovéd’ na dotaz ¢.31:

Jedné se o preklep v pricnych fezech, Soupisy praci jsou v pofadku, plati DN trub uvedené v Soupisech praci.

Dalsi sdéleni zadavatele

Zména zadavaci dokumentace

Zadavatel provadi apravu v Zadavacich podminkach takto:

Zadavatel vramci ,Dodateénych informaci — Dodatku & 4 a pfedeSlych dodatkii na zékladé dotaz(
dodavateltl upfesnil nékteré udaje tykajici se zpusobu realizace zakazky z technického a technologického
hlediska a také pribézné provadél opravu a doplnéni nékterych poloZek soupisu praci, které jsou soucasti
Zadavaci dokumentace, uvefejnéné na profilu zadavatele.
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Odivodnéni provedené zmény:

Zadavatel upfesnil soupis praci a technické specifikace tak, aby vyloucil pochybnosti uchazeé a zvysil jefich
pravni jistotu.

V souvislosti s provedenymi Gpravami, se zadavatel rozhod! pfiméfené prodlouZit Ihitu pro podani nabidek.
Prodlouzeni o 4 dny je v souladu s ust. § 40 odst. 3 ZVZ dostatecné a priméfené vzhledem k povaze zmén.
Provedené zmény nelze povazovat za takové zmeény, ktera by rozsifily okruh moznych dodavatelil a vyvolavaly
tak potrebu prodiouZeni lhity pro podani nabidek tak, aby od okamziku zmény Cinila celou puvodnf délku thaty
pro podani nabidek.

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 147 odst. 8 zék. ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach ve znéni
pozdéjsich platnych prévnich predpist, provede souCasné zde uvedené Upravy v uvefejnéném vyhlageni.
Opravné Oznameni o zakazce - vefejné sluzby bude uvefejnéno na webovém  portalu
www. vestnikverejnychzakazek.cz.

IV.3.3) Podminky pro ziskani zadavaci dokumentace a dal$ich dokument
Lhiita pro doruceni 2adosti o dokumentaci nebo piistup k dokumentim
Datum: 06 /10 / 2014 nahrazeno: 10 /10 /2014 Cas: 08:00

1V.3.4) Lhita pro doruceni nabidek nebo Zadosti o ticast
Datum: 06 /10 / 2014 nahrazeno: 10/ 10/ 2014 Cas: 09:00

IV.3.7) Podminky pro otevirani nabidek }
Datum: 06 / 10/ 2014 nahrazeno: 10/10/2014 Cas: 09:15

Zadavatel timto svym rozhodnutim - provedenim Upravy - je pfesvedCen, Ze vylvoril optimaini podminky
Jjednotlivym uchazeéam pro kvalitni zpracovani nabidek pfi respektovani vSech zakonnych poZadavki.

Prilohy:

1)  Opraveny soupis pracl PS 00-01-01- oprava 1
2) Opravend specifikace PS 00-01-01.0002 ve formatu .pdf
3) Opraveny soupis praci SO 01-10-01 - oprava 1
4) Opraveny soupis praci SO 02-10-01 - oprava 1
5) Opraveny soupis praci SO 03-10-01 - oprava 1
6) Opraveny soupis pracf SO 04-10-01 - oprava 1
7) Opraveny soupis praci SO 05-10-01 — oprava 1
8) Opraveny soupis praci SO 05-13-02 — oprava 1

V Praze dne 05. 09. 2014

Ing. Jarmila Ozima
feditelka odboru investicniho
na zakladé povéreni €.1709
Sprava zelezniéni dopravni cesty, statni organizace
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