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’
Uvod

Uzemi Vrchlického sadd potvrzuje to, co je mozno Fici o méstském vefejném prostoru
obecné — jeho sou€asné vyuzivani se vyznacuje mnozstvim proménlivych, riznorodych a
Casto nesouladnych funkci. S takto vymezenym méstskym prostorem pracujeme jako se
sdilenou scénou vyjevujici se ze sité socialnich i materialnich vztahg.

O méstskych parcich muzeme pfemyslet jako o socio-biologickych organismech. Park je
mistem, kde se poji fungovani méstské spolecnosti s ve mésté Casto tak nedostateénym
pfirodnim elementem. Kazdy park je nejen pfirodnim, ale i spoleenskym ekosystémem. P¥i
socialné-antropologickém vyzkumu proto vychazime z konceptd, které pfistupuji k parkiim
jako ke sdilenym prostoram. Vlastnosti parku by mély sdruzovat jeho uzivatele, zaroveri by
mél kazdy park skytat mista, kde mohou jednotlivé uzivatelské skupiny neruSené fungovat.
Zasadnim faktorem pro dalSi rozvoj prostfedi méstskych parkl je zejména zachovani jejich
diverzniho fungovani, tedy snaha pecovat o rozmanitost.

PFimé zjistovani praktik a potfeb uzivatell Vrchlického sadl povazujeme za nezbytnou fazi
architektonického dialogu, kterého soucasti je zaméfeni se na zapojovani ob&anskeé
spole¢nosti do diskuse o rozvoji mésta. Pfinos socialné-antropologického pristupu
vyzkumného studia Anthropictures, z. s. tedy spatfujeme pfedevsim v tom, Ze mame diky
terénnimu vyzkumu moznost pozorovat fungovani mésta a hovofit s mnozstvim osob, které
by na budouci planovaci setkani pravdépodobné nikdy nedorazily.

Predkladany vystup je vysledkem prvni vyzkumné &asti (prosinec 2019 — leden 2020), ktera
navazuje na redersi’ a je souéasti harmonogramu &innosti, které pfedchazeji soutéznimu
architektonickému dialogu, jeZ je v kompetencich Institutu planovani a rozvoje hl. m. Prahy.

Kli€ovou aktivitou prvni vyzkumné €asti byla identifikace lokalnich cilovych skupin a
pozorovani jejich prostorovych praktik — teritorialni (re)produkce prostoru. Soupis nize
uvedenych cilovych skupin vychazi z identifikace skutec¢né se vyskytujicich skupin v
prostfedi. Mapa zajmovych skupin pak bude fungovat jako zaklad pro navrzeni konkrétniho
postupu v ramci navazujicich participativnich aktivit.

Pouzita metodologie

Zucastnéné pozorovani
Neformalni rozhovory s obyvateli pfimo v terénu parku a navaznych koridorech
Go-along rozhovory

[ J
[ J
[ J
e Polo-strukturované rozhovory

! Low, S. M., Taplin, D., a Scheld, S. (2005). Rethinking Urban Parks: Public space and cultural diversity. New
York: New York University Press.

2 “Re8er3e intervenci do veFejnych prostranstvi zatiZenych podobnym zplisobem jako dzemi Vrchlického sadl
a Hlavniho nadraZi” realizovana pro Prahu 1 studiem antropologického vyzkumu Anthropictures, z. s. v obdobi
zafi—Fijen 2019.
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e Vizualni data

o fotodokumentace zamérena na verejné prostranstvi a aktivity uzivateld
verejnych prostort Vrchlického sadl a pfilehlého okoli

o mapoveé podklady, reprezentujici vztahy mistnich aktérd ve vztahu k
vymezenému prostoru

Béhem obdobi od 1/12/2019 do 15/1/2020 stravil vyzkumny tym v prostoru parku pfiblizné
190 clovékohodin. Kombinace vySe uvedenych kvalitativnich metod byla zvolena k
zachyceni kontextu, ktery slouzi k pochopeni fungovani socialnich vztahu, vazeb a aktivit ve
Vrchlického sadech. Terénni data byla nasledné podrobena kvalitativni analyze, jejiz
pribézné vysledky prfedstavujeme v této zprave.

Charakteristika prostoru

“Hlavni nadrazi, ne Zzadny sady.”
“Je to cesta do prace a z prace, jinak nic.”
“Jediny park $iroko daleko.”

Vrchlického sady jsou problematicky, mnohovrstevnaty, nejednoznacny a paradoxni prostor.
Poji se s nim mnozstvi (mnohdy protichtdnych) aktérskych pfedstav, pocitt a pojmenovani,
ale také aktivit a praxi, které jsou €asto v rozporu s oficiadlnim provoznim fadem.

Jak bychom vibec méli o prostoru Vrchlického sadl hovofit a psat? Jde o park nebo néco
jiného? Podivame-li se napfiklad do mapy Prahy pfitomné ve vSech stanicich metra, nejsou
Vrchlického sady zaznamenany zelené jako ostatni parky, nybrz bile jako jakysi neurcity
prostor. Ve vypovédich naSich komunikaénich partnerd a partnerek byly Vrchlického sady

I T L]

vnimany vétSinou bud jako “park”, “nadrazi”, “centrum”,

cesta &i prichod” nebo “v§ehochut”.

Vztah, kdy jedno misto charakterizuje pro rizné skupiny jak bariérovost (neobyvatelnost) tak
ochrana a bezpedi (utilitarita), je pro prostory Vrchlického sadu typicky. Vrchlického sady
jsou z hlediska mistnich charakteristik dialogicky a teritorialné produkovany prostor.
Soucasné je nutno dodat, ze prostor neni vytvaren pouze praktikami a potfebami jeho
uzivatelek a uzivateld, ale také fragmenty materialnich struktur, které se v ném vyskytuji.
Celkové fungovani prostoru ovliviiuje mimo lidské ¢innosti i to, jak je tento prostor navrzen a
dotvaren fyzicky.

Je to misto setkavani raznych socialnich skupin. Jako nejvyraznéjsi zajmové skupiny zde
vhimame osoby, které prostor pouzivaji pro tranzit a viceméné jim pouze prochazeji nebo jej
Casto vyuzivaji jako “Gekarnu” na vlak ¢i “kufarnu”, pfipadné jako verejné WC. Druhou

vyraznou skupinou jsou lidé, které oznacujeme jako “mistni”.® Ze strany aktérek a aktérd,

3 Citace jednoho z komunikaGnich partnerl vyzkumu, asi 60 let, prochazejici od tramvajové zastavky na nadraZi
4 Citace jedné z komunika&nich partnerek vyzkumu, asi 40 let, prochdazejici na vlak

5 Citace jednoho z komunika&nich partnerl vyzkumu, asi 45 let, pejskaf

® Jako "mistni" oznaGujeme skupinu "dlouhodobych" uZivatell a uZivatelek parku. Jsou to lidé, kteFi v parku
travi primérné Fadové hodiny dennég, aniZ by zde vykonévali své zamé&stnani. Nej6ast&ji mezi né zahrnujeme
lidi bez domova nebo jednoduse lidi, kteFi dlouhodob& okupuji zdej§i lavicky. Pro "mistni" je park dlleZitym
mistem setkavani jak s pFateli a zndmymi, tak se socidlnimi pracovniky a sluZbami.
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ktefi se k prostoru hodnotové vztahuiji jinak, jsou “mistni” vnimani ¢asto jako skupina lidi,
ktera v prostoru pfekazi. V narativech cestujici vefejnosti je vétSinou pravé kvali “mistnim”
prostor pojiman jako stigmatizované, necisté a nebezpecné misto. Kromé toho vnimame
jako znamku otevienosti prostoru existenci “obCanskych iniciativ”, které v prostoru figuruiji.

V prostoru Vrchlického sadu také v souasnosti existuje pouze jeden prostor, ktery je
explicitné oddéleny a vyhrazeny pouze pro jednu aktérskou skupinu, a tim je détské hristé.
Vznikaji zde v8ak také prostory, které nejsou oddélené explicitné, ale na zakladé zkuSenosti,
kterou vSichni aktérky a aktéfi ziskavaiji tim, Ze se pohybuiji v prostoru a poznavaji jej.
Nékteré prostory jsou na zakladé této zkusenosti vyuzivany pouze nékterymi aktéry &i
aktérskymi skupinami. Tyto prostory kontinualné vznikaji a zanikaji. Pokud takové prostory
existuji, povazujeme je za znamku uzavienosti €i neprostupnosti prostoru. V tomto textu o
nich hovofime jako o problematickych prostorech.

Vrchlického sady jsou prostorem kolem nadrazi, a proto jsou té€sné propojeny s nadrazni
halou. Pfechod mezi prostorem venku, tedy prostorem sad, a prostorem uvnitf, nadrazni
halou, je neproblematicky a funk&ni. Tento funkéni pfechod vyuZzivaji jak Cekajici na vlak,
straznici méstské policie, zaméstnanci security sluzeb a prochazejici sméfujici do haly na
stanici metra a naopak, tak “mistni”, ktefi se v zimé& chodi do haly ohfat, ale také holubi, pro

V aktérskych vypovédich i naSich interpretacich je silné pfitomna také stranka ¢asovosti
prostoru a to jak Casovosti ve smyslu historického vyvoje, tak Casovosti ve smyslu sezénnich
promén prostoru. Z hlediska historického vyvoje je situace ve Vrchlického sadech v
porevoluénim obdobi vnimana jako pfevazné se zlepSujici. Z aktérskych vypovédi vyplyva,
Ze ubyva nejasné definovanych zakouti a podniku, zlepSuje se hygienicka situace v
prostoru, ubyva lidi uzivajicich navykové latky i kriminalnich &inu. Z hlediska sezénniho je v
narativech ¢asti naSich komunikacnich partner( a partnerek pfitomné vnimani prostoru jako

okupuji zdejsi laviCky, a také neporadku, ktery nestihaji uklidové sluzby likvidovat.

Kvali tomu, Ze je prostor uzivatelsky nehomogenni a nejednoznacny a také kvuli vyrazné
pritomnosti socio-ekonomicky ohroZzenych skupin, které v oficialnich participacnich
procesech byvaji opominany a stavaji se tedy v tomto ohledu bezhlasé, vnimame
Vrchlického sady jako prostor, ktery je velmi citlivy na jakékoliv zasahy.

Akterske skupiny a aktivity

V ramci prizkumu jsme identifikovaly nékolik dalezitych aktérskych skupin (viz tabulka nize).
V levém sloupci se nachazi vycet hlavnich cilovych skupin, aktérek a aktérd, které jsou
propojeny s nastinem (pravy sloupec) okruhl sdileni znalosti o kazdodennim zivoté parku v
ramci pfipadného participacniho procesu.

Tabulka ma za cil zpfehlednit vztah mistnich uzivatel parku i instituci a sluzeb, které maji
na chod parku vliv. V tabulce zamérné nejsou pfesné naznacené vodorovné spojnice mezi
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cilovou skupinou a charakteristikou pfinosu, nebot’ tyto nelze fixné spojit s jednotlivymi
cilovymi skupinami. To znamena, ze jednotlivci patfi do vice cilovych skupin, pfi¢emz tato
jejich pFislusnost se odviji od jejich situaéni aktivity. Podobné se propojuji i charakteristiky
pfinosu.

aktérské skupiny

pfinos v participaénim procesu

prochazejici (nejastéji od tramvaje
na vlak nebo metro Ci pésky)
Cekajici na viak

ohrozené skupiny (uzivatelé
nelegalnich navykovych latek, lidé
bez domova, socialné slabi
pfijizdéjici za praci)

pejskarky a pejskafi (vétSinou
mistni rezidentky a rezidenti)
mistni rezidentky a rezidenti
déti s rodic¢i a z matefskych Skol

obc€anska iniciativa (obCané
distribuujici jidlo, karavan
distribuujici jidlo na Stédry den,
Wander bar)

podnikatelské aktivity (Wander
bar, stanek s ob&erstvenim, trafika,
restaurace v hale)

- definuji (pojmenovavaiji a uzivaiji, ale
materialé utvareji) prostor
konkrétnim zplisobem

- ur€uji svymi praktikami ve velké
mife charakter prostoru

- posuzuji bezpec€nost prostiedi a
prostupnost prostoru

- upozoriuji na kvality a nedostatky
prostoru

- soustfedi se na stav komunikaci,
mobiliare, zelené

- maji vize toho, jak by prostor mél
vypadat a fungovat

- vnimaji a utvareji historii mista

- skupiny, které travi v prostoru vice
Casu (ohrozené skupiny, pejskarky a
pejskafi, mistni rezidenti, obCanska
iniciativa a podnikatelé) maji k
prostoru vztah a néjakym zpusobem
jim na prostoru zalezi

- ohroZené skupiny jsou zranitelné -
byvaji vyfazovany z participacniho
procesu, pfitom jsou v prostoru
“‘doma”

socialni sluzby (Nadéje, Sananim,
Dropin, Progressive, R-R)

- vytvarfeji z prostoru “socialni prostor”
- prostor bezpecény pro ohrozené
skupiny, ale i pro ostatni uzivatele
tim, Ze se o ohrozené skupiny
staraji (vyména injekénich strikacek,
uklid injekénich stfikacek, program
pro ohrozené aktéry - uklid
Vrchlického sadu)

- v prostoru se orientuji a maji o ném
hodné informaci, rozumi mu
“expertnim zplsobem”

- komunikuji se spravou prostoru -
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mohou fungovat jako jakysi
prostfednik mezi ohrozenymi
skupinami a spravnimi organy

- sprava Vrchlického sadt - udrzuji prostor Vrchlického sadu
(bezpelnostni sluzby - méstska a - dohlizeji na bezpec€nost a Cistotu v
statni policie, security sluzby, prostoru
bezpecénostni kamery; spravce - rozhoduji o zménach v prostoru
Vrchlického sadl, Magistrat hl. - participuji v prostoru mimo jiné
mésta Prahy, SZDC, MC P1 a MC pomoci provozniho Fadu
P2 - vrchni &ast prostoru - stfecha umisténého ve Vrchlického sadech
nadrazni haly, parkovisté, Nadéje; na cedulich
magistrat, uklidové sluzby - CDV, - maji moznost vymahat dodrZzovani
Sady a lesy) provozniho fadu

- urCuji majetkové pomeéry v prostoru

- fauna (hlodavci, holubi, psi)

Interpretace map a vztahu k prostoru

Mnohovrstevnatost prostorovych vztaht Vrchlického sadi je zobrazena na mentalni mapé.
Vrchlického sady jsou rozdéleny do dvou Casti. Centralni a cipova ¢ast jsou od sebe
pomysiné oddéleny svym rozdilnym charakterem a &astecné také rozdilnymi aktivitami. V
mentalni mapé jsou také vyobrazeny problematické prostory, at uz kvuli své neprostupnosti,
neprehlednosti €i znecisténi.
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Centralni éast’ je charakteristicka predevsim vysokou fluktuaci chodcl, zejména ve
vytizenych hodinach, kdy lidé jezdi do prace a z prace. Casto zde travi &as lidé z
ohrozenych skupin (lidé bez domova, uzivatelé navykovych latek), ktefi prostor sadu
vyuzivaji jako prostor pro setkavani.

Prostor pred halou na nas svym charakterem pUsobil jako namésti. Je to misto, které
slouzi pro setkavani raznych skupin (Eekajici, prochazejici, ohrozené skupiny). Ve vano¢nim
obdobi zde byly stanky, to tento charakter jesté umocnilo. Také je tento prostor dllezity pro
aktéry spravy parku, je to prostorné misto, kam Ize zajet autem, proto jsme zde Casté;ji
pozorovaly policejni auta, uklidova auta, vozy zdravotnické zachranné sluzby apod.

Prostor htisté je specificky svym jasnym ohrani¢enim a opevnénim vic&i zbytku parku. Hfisté
pusobi na jeho uzivatele jako “oaza klidu”. Ve v§ednich dnech sem chodi skupiny déti z
blizkych matefskych Skolek, ale také rodiCe s détmi, ¢asto i lidé s détmi, ktefi zde Cekaji na
vlak.

V centralni ¢asti se také nachazi mista podnikatelské aktivity - stanek s pizzou a trafika.
Prodejci v ramci rozhovor( popisovali problém s kazdodennimi kradezemi, kterym podle
nich nejde zabranit.

Cipova €ast ma rozdilny charakter nez centralni ¢ast. Neni tady takova fluktuace chodc
prochazejicich a &ekajicich na vlak. Casto je vyuzivana pejskafi. Cipova &ast je pfiznaéna i
pusobenim poskytovatell socialnich sluzeb (Sananim, z. 4. a Drop In, o.p.s.), ktefi jsou
zaméreni na ohrozené skupiny (zejména na uzivatele navykovych latek). V cipové Casti je
vysSi vyskyt uZivatelt navykovych latek, vzhledem k tomu, Ze zde neni takova fluktuace
prochazejicich lidi, jsou zde “skryt&jSi” mista, ktera poskytuji moznost pro aplikovani drog.
To souvisi i s €innosti poskytovateld socialnich sluzeb, ktefi zde v ramci terénnich programa
poskytuji vyménu injekEniho materialu. Mimo to jsou v oblasti parku dva kose na injekéni

stfikacky.

Na betonovém placku v lété 2019 prvni sezdénu plsobil Wander bar, jehoz provozovatelé
organizovali kulturni akce (zejména koncerty). Tento prostor je také ¢asto pronajimany pro
ucely filmového nataceni.

Jednim z nejpalCivéjSich problému Vrchlického sadu je nedostatek toalet v parku. Vefejné
WC se nachazi v hale nadrazi, avSak navstivit ho Ize pouze za poplatek dvaceti korun, coz
ho Cini pro nékteré aktérky a aktéry nedostupnym. Velka ¢ast Vrchlického parku je tak
vyuZivana pro vyprazdnovani, coz prostor hygienicky degraduje. V nedavné dobé byly do
prostoru parku pfidany pisoary, které ovSem svou kapacitou nestaci, navic je mohou
vyuzivat pouze muzi. Vefejné WC se nachazi i prostoru détského hfisté.

7 Pro lep§i orientaci jsou tuéné zvyraznéné €asti a body Vrchlického sadll zakresleny v orientadni mapé.
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Pro jednodussi orientaci slouZi orientacni mapa, kde jsou zakresleny rozdilné ¢asti a
vyznamné body Vrchlického sadu.



Bariérovost Vrchlického sadu

Prostor Vrchlického sadu je plny materialnich bariér, které brani plynulému a pfijemnému
pohybu. Jako takovy je tento prostor nejednotny, da se v ném naleznout nesourody a
mnohdy zanedbany mobiliai (napf. rozbité obrubniky cest). Vybaveni a materialita prostoru
ma (podobné jako socialni rozmér) mnoho vrstev, pfedevsim pusobi tak, jakoby mnoho
prvkd bylo zaneseno v prubéhu ¢asu bez spoleéné koncepce (napf. rizné platky zahrazujici
travnik®). Mapa bariér zobrazuje nejvice problematické materialni bariéry, neni to tedy
vyCerpavajici vyCet. Kazdy bod je nize chrakterizovan a doplnén fotografiemi.

1. Plot oddélujici prostor Vrchlického sadtll od tramvajové zastavky Hlavni nadrazi.

Tramvajova zastavka je oddélena plotem, ktery jasné vymezuje konec prostoru sadd. Lidé
na zastavce tak nemaji moznost zpfijemnit si Eekani v parku. Plot je navic ve velmi Spatném
stavu. Na nékolika mistech je prostfizeny, a prochazejici si tudy zkracuji cestu, coz ukazuje,
Ze plot je zbyte€nou bariérou branici v prichodu.

2. Platky ohrazujici travnik pred nadrazni halou

Na prostor pfed nadrazni halou navazuji malé plosky travniku, které
jej spojuji s cestou. Cast z nich je ohraniéena plitky, aby zde nebylo
mozné projit. Na fotografii je zachycen pfedél mezi oplocenou a
neoplocenou ¢asti. Vzhledem k vytizenosti tohoto prostoru lidé
potfebuji prochazet rovnou cestou. Diky plitkim sice zUstane trava
zelena, ale je to v protikladu k potfebam prochazejicich lidi

3. Cesta u Wilsonova pomniku

Kolem Wilsonova pomniku vede pomérné
Siroka pékna cesta, bohuZzel na jejim zacatku
je vysoky obrubnik, ktery tak znesnadriuje
pruchod napfiklad lidem na voziku. Tato cesta
zaroven nikam nevede a z toho divodu na ni
navazuje vySlapana pésinka.

8 Zejména bariéry branici v prlichodu souvisi se oficidlnim zdkazem chozeni na travnik, to ale neni dodrZovano
a nesetkaly jsme ani s vymahanim tohoto pravidla.

10



4. Plutek u Jeruzalémské ulice

Jeruzalémska ulice je jednim z hlavnich koridora, které jsou
vyuzivany lidmi prochazejicimi na Hlavni nadrazi od tramvajové
zastavky JindfiSska. Na tuto ulici navazuje pési pfechod pfes
Opletalovu, ten ale neni pfimo napojen na cestu Vrchlického sadu.
Chodci si prosto zkracuji cestu pfes travnik. Aby se tomu zabranilo,
je zde umistén zanedbany a poniceny platek. Podobné jako plutky
pfed nadrazni halou, ma chranit travnik pfed chodci. Plitek je
zbyte€nou bariérou, ktera pfekazi v prachodu.

5. Zabradli v Opletalové ulici

V ¢€asti Opletalovy ulice jsou Vrchlického sady oddéleny zabradlim.
Tento prvek je obzvlasté kontrastni s Uzkym chodni¢kem vedoucim
kolem magistraly (na mapé bod 8). Z hlediska bezpeénosti, by
zabradli v tomto misté bylo Zadouci a pochopitelné. V Opletalové ulici
ale takovy prvek pusobi nahodné a bez zietelné koncepce, pouze
brani v prichodu na travnatou plochu.

6. Schody propojujici prostor pred halou s parkovistém a schody vedouci do boc¢nich
Casti nadrazi

Na parkovisté na stfeSe nadrazi je mozné dostat se i z haly vytahem, av8ak ten ma malou
kapacitu. Pfimo z prostoru pfed halou vedou na parkovisté dvé schodové véze. Jsou to
nepfijemna a nepfehledna mista, ktera mohou poskytovat prostor pro nelegalni aktivity
(napf. prodej drog).

Z prostoru pfed halou také vedou schody do boc¢nich ¢asti nadrazi
(kde se nachazi napfiklad vefejné WC, stanovisté taxi nebo policejni
stanice), do kterych se da dostat i zevnitf haly. Schody jsou ale
rychlejsi variantou. Jsou jsou ¢asto vyuzivany chodci s kufry. Pro né
tvofi bariéru, jelikoz musi kufry snaset rucné.

7. Priichod z horniho parkovisté do cipové ¢asti parku
Parkovisté na stfeSe nadrazi je pro chodce neprostupné a
nepiehledné. Casto jsme pozorovaly lidi s kufry, jak prochazeji z
parkovisté do cipové Casti. O intenzité prichodu svédc¢i vyslapané
pésinky. Parkovisté je ale od parku oddéleno najezdy pro auta a
masivnim zabradlim, coz vytvafi vyznamnou bariéru.
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NTHRO
pICTmlES
8. Chodnik vedouci podél magistraly

Smérem z nadrazniho parkovisté chodci také ¢asto chodi pfimo podél magistraly smérem na
Vaclavské namésti. Prichod z parkovisté na chodnik je velmi problematicky a bariérovy.
Samotny chodnik je velice Uzky a o nedostateCnosti jeho kapacity vypovida vySlapany
travnik.

9. Brana na betonovy placek

Na betonovy placek v cipové ¢asti Vrchlického sadll vede cesta ohrazena zabradlim a
zatarasena vysokou branou. Brana ma pravdépodobné branit nepovolenému prijezdu a
parkovani aut. Ale také brani volnému pohybu chodcl. Na betonovy placek jsou tak
proslapané pésinky.
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Mapa pésinek

V ramci prizkumu jsme zdokumentovaly a zaznamenaly péSinky. Mapa pésinek zobrazuje
potfebné prichody pro jednoduchy pohyb prostorem. Prichozi pésinky chapeme jako
utvarené prochazejicimi aktérkami a aktéry, tak aby si zkratili cestu, nahrazuji tak
neexistujici “oficialni” cesty. PéSinky “mistnich” jsou podkategorii prichozich pésinek. Jsou
to cesty, které vyuzivaji zejména aktéfi ohrozenych skupin, aby se dostali do prostort parku,
které vyuzivaji k setkavani, pfespavani ¢i vyprazdnovani.

Pé&3&inky “mistnich” vedou do vice znecisténych oblasti, nebo do mist kde se lidé z
ohrozenych skupin schazeji. Vnimame je jako odlisné od pésinek, vypovidaji totiz o
specifickém prostorovém chovani aktérek a aktért ohrozenych skupin ve Vrchlického
sadech. Ti chodi do mist, kde se potkavaiji stranou ostatnich, do mist vyuzivanych misto
toalety, protoze jinou moznost nemaiji, nebo do mist, kde prespavaji.

Pésinky do znacné miry souvisi s bariérami v prostoru. Chodci si mnohdy zkracuiji cestu, na
to reaguje sprava parku, ktera se snazi ochranit zeleri, coz je Casto v rozporu s potiebami
chodcu.

1. péSinka vedle détského hfisté

2. péSinka u Jeruzalémskeé ulice (souvisi s bariérou €. 4)

3. péSinka navazujici na cestu u Wilsonova pomniku (souvisi s
bariérou €. 3)
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4. proSlapany prostor mezi nadrazni halou a cestou (souvisi s
bariérou €. 2)

5. péSinka vedouci na roh Washingtonovy ulice

6. péSinka vedouci z parkovisté do cipové ¢asti (souvisi s bariérou
C.7)

7. péSinka od parkovisté podél chodniku
vedle magistraly k pomniku J. S. Presla
(souvisi s bariérou €. 8)

8. pésinky propojujici betonovy placek a
cestu
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9. pésinky u vjezdu do cipové &asti
(souvisi s bariérou ¢. 9)

10. péSinka do problematické oblasti vedle
nadrazni haly a péSinka vedouci z této
oblasti skrze plot u tramvajové zastavky
smérem k Nadéji (souvisi s bariérou €. 1)

11. péSinka vedouci do problematické oblasti vedle nadrazni haly

12. pésinka vedouci za betonovym plackem smérem do centralni
Casti parku
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Navazujici vyzkumneé faze

Faze zaméfena na ovéfeni dosavadnich analytickych zavéru a dopinéni dat, které jsou
dalezité pro dalsi kroky revitalizace prostor Vrchlického sadu, bude v souladu s
harmonogramem pfiprav soutézného architektonického dialogu realizovana v mésicich
bfezen — Eervenec 2020.

Zavérecnym vystupem prizkumu bude textova analyza prostfedi a jeho fungovani ve vztahu
k rozvoji prostoru v rozsahu 30 normostran, ve které budou popsany jak cilové a zajmové
skupiny, tak konkrétni motivace, praktiky, potfeby a navazujici doporuceni pro participativni
proces.
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