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Vysvétleni/ zména/ doplnéni zadavaci dokumentace ¢. 1

Dotaz €. 1:

1. Zadavatel v bodu 9.3 pism. a) Vyzvy k podani nabidky stanovil, Ze dodavatel k prokazani
spInéni technické kvalifikace predloZi seznam sluzeb poskytnutych v poslednich 8 letech,
prostiednictvim kterého dodavatel prokaZze, ze v poslednich 8 letech vykonaval v CR ¢i v zahranici
ginnost ob&asného odborného geotechnického dozoru nebo jinou obdobnou Cinnost, lktera svym
obsahem odpovidd piredmétu Vefejné zakazky. Dale Zadavatel tento svlj pozadavek
konkretizoval tak, e predlozenym seznamem poskytnutych sluzeb musi dodavatel prokazat, Ze
v poslednich péti letech vykonaval cinnost obéasného odborného geotechnického dozoru
alespofi na dvou dopravnich stavbach (Zelezniénich nebo jinych dopravnich stavbach) s hodnotou
celkovych investi¢nich nakladd v souctu minimalné 750 000 000,- Ké& bez DPH, pri¢emz hodnota
celkovych investi¢nich nakladd jedné takové stavby musi ¢init alespofi 250 000 000,- K& bez
DPH.

5. Dodavatel si v navaznosti na vySe uvedené dovoluje poukazat na rozdilné
stanovenou dobu realizace dokladanych referenénich zakazek (sluZzeb) a zada
Zadavatele o vysvétleni, pfipadné odpovidajici Gipravu zadavacich podminek.

Odpoveéd":
Zadavatel upravuje dobu jednotné na 8 let.

Pvodni text druhého odstavce ¢&l. 9.3 a) Vyzvy €. j. 17607/2021-S2-SSV-U3 ze dne 20. fijna
2021 ve znéni:

Predlofenym seznamem poskytnutych sluZeb pfitom musi dodavatel prokdzat, Ze
v poslednich péti letech vykondval cinnost oblasného odborného geotechnického
dozoru alespori na dvou dopravnich stavbach (Zeleznicnich nebo jinyech dopravnich
stavbach) s hodnotou celkovych investiénich nékladd v souctu minimalné

750 000 000,- K& bez DPH, pficemZ hodnota celkovych investicnich nékladd jedné
takové stavby musi &init alespori 250 000 000,- K¢ bez DPH.

nové nahrazuje znéni:
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Predlozenym seznamem poskytnutych sluzeb pfitom musi dodavatel prokazat, ze
v poslednich 8 letech vykonaval ¢innost obcasného odborného geotechnického dozoru
alespofi na dvou dopravnich stavbach (Zelezni¢nich nebo jinych dopravnich stavbach)
s hodnotou  celkovych investi¢nich nakladt v souctu minimalné 750 000 000,-
K& bez DPH, pficem? hodnota celkovych investicnich nakladll jedné takové stavby
musi &init alespofi 250 000 000,- K& bez DPH.

Dotaz ¢. 2:

1, zadavatel v bodu 9.2 pism. d) Vyzvy k podani nabidky poZaduje po dodavatelich k prokazani
splnéni profesni zplisobilosti predlozeni opravnéni k cinnosti provadéné hornickym zptsobem dle
§ 5 odst. 2 a v rozsahu dle § 3 pism. c¢) prace k zajigténi stability podzemnich prostorll (podzemni
sanani préace) nebo i) podzemni prace spocivajici v hloubeni dlnich jam a studni, v razeni tol
a tunelfl, jakoz i ve vytvareni podzemnich prostorli o objemu vétsim nez 300 m krychlovych
horniny, zakona &, 61/1988 Sb., o hornické Cinnosti, vybusninach a o statni banské sprave, ve
znéni pozdéjsich predpisl.

2. K prokézani technické kvalifikace personalu dodavatele poté zadavatel v bodu 9.3 pism. b)
Vyzvy k podani nabidky pozaduje, aby specialista na geotechniku disponoval osvédcenim o
odborné zplsobilosti k vykonu ¢innosti provadéné hornickym zplisobem podle § 4 pism. c)
zavodni vyhl. & 298/2005 Sb., o pozadavcich na odbornou kvalifikaci a odbornou zplisobilost pfi
hornické &innosti nebo ¢innosti provadéné hornickym zplisobem a o zmé&né nékterych pravnich
predpisl, ve znéni pozd&jSich piedpisd, a to v rozsahu podle § 3 pism. c) nebo i) zakona C.
61/1988 Sh., o hornické &innosti, vybusninach a o statni barske spravé, ve znéni pozdéjsich
predpist.

3. Dodavatel ma za to, e s ohledem na pfedmét pinéni Vefejné zakazky, kterym je vykon
obéasného odborného geotechnického dozoru spocivajici zejména v kontrolnich cinnostech
priibéhu stavebnich praci (nikoli v jejich realizaci), neni mozné pozadavek Zadavatele na
predloZeni vy3e uvedeného opravnéni povazovat za relevantni a priméreny.

4. Bez ohledu na vyée uvedené se pak nepfiméfené jevi rovnéz pozadavek na predlozeni
uvedenych osvédceni, kterymi ma vedle autorizace disponovat specialista na geotechniku, tedy
osoba, kterd sama musi byt drZitelem jiné pfislusné autorizace dle zakona €. 360/1992 Sb. Dle
nazoru Dodavatele se tedy jedna o pozadavek naprosto diskriminaéni, kdy u jedné
osoby dochazi ke kumulaci vzdélani a kvalifikaci dvou odlisnych oborti, bez jakéhokoliv
smyslu pro jejich kombinaci.

5. V tomto ohledu proto Dodavatel prosi o vysvétleni logiky, ve které Zadavatel
pFredmétné zadavaci podminky koncipoval a o odstranéni nepfimérenych pozadavki.

Odpovéd"

Zadavatel trva na pozadavcich technické kvalifikace s ohledem na charakter dozorovanych
ginnosti v Blanenském tunelu & 8/2. Dlvodem je poZadavek zadavatele na to, aby se osoba
vykonavajici dozor pFibliZila svoji odbornosti trovni vedouciho specialisty pro stavebni prace

v tunelu ¢. 8/2.

Dotaz ¢. 3:

1. Zadavatel Vefejnou zakazku zadava vedle, resp. spoletné se Zakazkou Brno-Maloméfice -
Adamov, jejiz predpokladana hodnota ¢ini 726 000 Kc. Pfedpokladana hodnota zadavané Verejné
zakazky ¢ini 863 000 K& Soutet predpokladanych hodnot Vefejné zakazky a Zakazky Brno-
Malométice — Adamov (dle hledisek stanovenych § 18 ZZVZ) tedy Cini 1 589 000 K&, coz je
pFiblizné 26 krat méné, nez predpokladana hodnota Zrugené vefejné zakazky, jejiz predmeét se
vztahoval ke stejnym stavbam, k jakym se ma vztahovat plnéni dle Vefejné zakazky i Zakazky
Brno-Malomeéfice — Adamov.

2. Dodavatel primarné vychazi z toho, resp. identifikoval, Ze oproti Zrusené vefejné zakazce
Zadavatel nyni nepoptava trvaly/stély dozor (tj. pro kazdou stavbu 24 hodin denné, 7 dni v tydnu
po dobu dle harmonogramu jednotlivych staveb, jak uvadél Zadavatel mj. ve vysvétleni ZD
Zrugené vefejné zakazky &. 2 ze dne 16.6.2021), nybrz jen dozor obcasny. Dale Dodavatel chape,
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ye predmétem Vefejné zakazky i Zakazky Brno-Maloméfice — Adamov je jiz jen vykon
geotechnického dozoru.

3. Dodavatel si véak v této souvislosti dovoluje Zadavateli pfedné pfipomenout, 7e stavby, které
maji byt dozorovany v rdmci Vefejné zakazky i Zakazky Brno-Maloméfice - Adamov, jsou stavby
slozité, velice nakladné na realizaci a s potencidlem znaénych &kod v piipadé jakéehokoliv
pochybeni pfi vystavbé/dozoru. Stejné tak by mél Zadavatel jiZ z téchto hledisek zvazit,
zda je opravdu vhodné, aby byl ze strany dodavatelii vykonavan pouze éasové omezeny
dozor (a to jeété aktivovany na vyzvu Zadavatele, tj. ziejmé v zavislosti na vyhodnoceni situace
7adavatelem), tim spiSe, pokud se ma jednat o dozor geotechnicky, kiery je pro

bezpeénost obou staveb naprosto zasadni.

AN

4. Dodavateli dale neni zfejmé, zda bude n&jaky subjekt vykonavat i «b&zZny" stavebni,
resp. stavebnétechnicky dozor a jak bude =zajisténa koordinace Cinnosti
geotechnického dozoru a stavebnétechnického dozoru, resp. rozdéleni odpovédnosti
jejich poskytovatelil vii¢i Zadavateli.

5. Pokud ma byt stavebnétechnicky dozor provadén, tak bez ohledu na to, zda ma tento
vykonavat jiny dodavatel, nebo napf. zaméstnanci samotného Zadavatele, Dodavatel Zadavatele
upozoriiuje, ze jakékoliv smluvné nekoordinované vyélenéni geotechnického dozoru (tj.
dozoru tunelovych dél) z celkového stalého/obcasného dozoru stavby miize prinaset
scela zasadni a té¥ko Fesitelné problémy pii vlastni realizaci, jakoz i po realizaci
jednotlivych staveb. Jakékoliv oddéleni odpovédnosti jednotlivych subjekti vykondvajicich
stavebni dozor (napf. na Cistou odpovédnost za geotechnickou &ast a Eistou odpovédnost za
bé&Znou" stavebni ¢ast), které Zadavateli neodpovidaji spoleéné a nerozdilng, resp. nemaji mezi
sebou jasné vymezeno, kde zacind a konci jejich odpovédnost, je krajn& nepraktické,
nevhodné a pro Zadavatele to mfiZe v budoucnu napf. vést k tomu, Ze nebude védét,
ktery subjekt odpovida za tu kiterou vadu stavby/dozoru, tedy po kterém subjektu (a
zda viibec po néjakém) miiZe vymahat pInéni. Pozn.: V tomto ohledu smiouva na verejnou

sakdzku vibec nefedi ndvaznosti na spravce stavby, resp. zaclenéni do této struktury.

6. Ve vyde uvedenych souvislostech si Dodavatel dovoluje rovnéz odkazat na doporuéeni
Ministerstva dopravy uvedena v Metodickém pokynu pro vykon stavebniho dozoru na stavbach
pozemnich komunikaci (dostupné napf. zde:
http://www.pjpk.cz/data/USR_OO172_1l_METODICKE_POKYNY/MP_vykon_stavebﬁdozoru_201
9 FINAL.pdf), kde se uvadi, Ze u zvlast slozitych a nakladnych staveb (vidy nad 300 mil.
Ké) se doporuduje zajistit staly stavebni dozor jmenovanim spravce stavby, ktery jako
zastiedujici subjekt nasledné zadavateli odpovida za celkovy dozor stavby (v¢etné pFipadného
dozoru geotechnického). Zcela logicky se ani nepfipousti moZnost delegace asti dozoru mimo
strukturu jmenovaného spréavce stavby (a pravni rozdéleni odpovédnosti).

7. Dodavatel tedy apeluje na Zadavatele, ma-li snad v umyslu zajistovat vylkon
. b&zného" stavebniho dozoru vlastnimi silami, nebo externim dodavatelem, aby svij
pFistup piehodnotil, nebot ¥adna skute&nost (ani nutnost rychlého zadani Verejné
zakazky) nemiize odéivodiiovat nastoleni nejasnych hranic odpovédnosti jednotlivych
subjektii podilejicich se na stavebnim a geotechnickém dozoru, ani riziko, Ze za chybu
dozoru prakticky nebude odpovidat nikdo, resp. jen do urdité vyse (coz hrozi v piipadé
pochybeni na strané zaméstnancl Zadavatele).

8. Ma-li Zadavatel snad v imyslu zajistovat bézny stavebni dozor externim subjektem
(dodavatelem), nadto Dodavatel upozorfiuje na § 18 ZZVZ a povinnost Zadavatele ,nacitat”
hodnoty véech souvisejicich zakézek pro Gcely volby spravného rezimu jejich zadani, kdy je
nepochybné, Ze u vSech takto souvisejicich zakazek (tj. viech zakazek na ,b&Zny" stavebni
dozor,

Vefejné zakazky i Zakdzky Brno-Maloméfice - Adamov), by tato povinnost byla dana.

9. S ohledem na znaéné mno¥stvi tunell realizovanych v rémci obou staveb (v ramci Verejné
zakazky se jedna o 5 tunelli, z nichZ je jeden razeny, a v rdmci Zakazky Brno-Maloméfice -
Adamov o 2 tunely) ma nadto Dodavatel dlvodné pochybnosti, nakolik je Zadavatellv odhad
predpokladaného mnoZstvi hodin poskytovani slu¥by geotechnického dozoru na obou stavbach
redlny. Dodavatel je piesvédéen, Ze nikoliv, kdy .obé&asnost" ageotechnického dozoru
musi ze své podstaty a pro svou dileZitost probihat nepretrzité po dobu provadéni
raci staveb na prisludnych tunelech (vztaZeno &isté na tunely, musi se faktick jednat
o dozor staly i v souladu s vySe citovanym metodickym pokynem). PFesvédcivosti odhadu
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Zadavatele pak nepfidavd ani skutecnost, Ze piredpokladany rozsah vykonu ob¢asného
geotechnického dozoru u Verejné zakazky (tedy u 5 tunelfi, z nichZ jeden bude raZen) cini
1 150 hodin a vykon ob&asného geotechnického dozoru u Zakézky Brno-Malomérice - Adamov
(tedy u 2 tunelft) &ini 968 hodin. S ohledem na tyto skutetnost tedy Dodavatel nepovazuje
odhady Zadavatele za spravné, nebot nelze redlné predpokladat, Ze stavebni préce na
pfedmétnych tunelech budou probihat v souctu pouze 2 118 hodin, pfi¢em? nepomér mezi
¢asovou ,dotaci® Vefejné zakazky a Zakazky Brno- Maloméfice - Adamov vzhledem k poctu

. ’ fel ~ ’ . v r
realizovanych tunelli v kazdé z nich hovori sam za sebe.

10. Dodavatel tedy timto Zadavatele Zada o vysvétleni nasledujicich skuteénosti:
1) Ma Zadavatel pro stavbu, pro kterou ma byt zajistén geotechnicky dozor na
zakladd Veiejné zakazky, zajistén i ,béZny™ stavebni, resp. stavebnétechnicky
dozor?
Pokud ano:
a) Jedna se o staly nebo o obéasny dozor?
b) Kdo a jakym zplisobem jej bude zajistovat? Je-li tento zajistén u externiho
subjektu, zohlednil Zadavatel hodnotu plnéni ve smyslu § 18 ZZVZ i u stanoveni
rezimu zadani této Vefejné zakazky (a Zakazky Brno-Maloméfice — Adamov)?
¢) Jakym zp@isobem ma Zadavatel v iimyslu zajistit déleni odpovédnosti mezi
poskytovatele sluzby geotechnického dozoru a stavebnétechnického dozoru,
koordinaci jejich €éinnosti a vymezeni jejich kompetenci?
2) Jakym zpiisobem Zadavatel dospél k =zavéru, Ze poskytnuti sluzeb
geotechnického dozoru se predpoklada v uvedeném rozsahu a Ze tento rozsah je
dostaéujici pro Fadny vykon geotechnického dozoru dle smlouvy na veiejnou
zakazku?

3) Zadavatel pozaduje doloZit v ramci ZD (viz Profesni zplisobilost) Zivhostensky
list nebo vypis ze Zivnostenského rejstiiku pro ginnost — geologické prace. Prosime
o doplnéni, jaké éinnosti v ramci geologickych praci zadavatel bude pozadovat.

4) Zadavatel poZaduje v ramci ZD piredloZeni/splnéni kvalifikaéniho kritéria pouze
jednou osobou élena odborného personalu - specialista na geotechniku. Prosime o
informaci, zda vykon , ob&asného" geotechnického dozoru na zakladé pozadovanych
ginnosti uvedenych v ZD miZe byt zajistovan i dal$imi éleny tymu, ktefi
neprokazovali kvalifikaci (kvalifikaéni kritéria), ale jejichz €innosti jsou v ramci
dozoru poZadovany, jedna se napf. o specialisty v oboru geologie, hydrogeologie, v
oblasti zemémé&Fiéstvi (viz napi. poZzadavek na kontrolu

geodetickych praci) apod.

Odpovéd':

1) Zadavatel ma pro stavbu zajistén dozor osobami tretiho subjektu, pfi¢emz respektoval
literu § 18 ZZVZ. Koordinace &innosti a vymezeni kompetenci obou dozorll podiéhd

hlavhimu spravci stavby.

2) Zadavatel provéfil danou problematiku a na z&kladé nabytych informaci stanovil
odbornym odhadem rozsah pro Fadny vykon geotechnického dozoru.

3) Zadavatel geologickymi pracemi rozumi prace ve smyslu § 2, odst. (1) zakona 62/1988.

4) Ano, vykon miize byt zajigtovan i dalimi ¢leny tymu, jenz neprokazovali kvalifikaci dle
pozadavk{ zadavatele.

Dotaz €. 4:

1. 7adavatel dale v bodu 3 Vyzvy k podani nabidky konstatuje, Ze piedpokladana ¢innost
geotechnického dozoru bude cinit celkem 1150 hodin, a to v obdobi listopad 2021 az fijen 2022.
Tento rozsah je opét zopakovéan v bodu 14 Vyzvy k podani nabidky, ze kterého vyplyva, Ze
celkova cena dila se rovna jednotkové cené (doplnéné dodavateli) a poétu jednotek (tj. hodin
dle predpokladu Zadavatele — 1150).

Pozn.: V této souvislosti Dodavatel upozorfiuje na zcela nevhodné zvoleny smiuvni typ, mj.
z &ehoz prameni niZze vytykané nelogicnosti a nedostatky, kdy poskytovani sluZeb
geotechnického dozoru objektivné neni dilem, nybrZ pfikazem - pravo na zaplaceni dila
vzniké a# Uplnym provedenim, tj. dokoncenim a pfedanim (zde samoziejmé neni co
preddvat); pravo za zaplaceni sluzby vznika jiz jejim poskytnutim).
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2. V bodu 8 Vyzvy k podéni nabidky a v piiloze C. 1 smlouvy o dilo se dale konstatuje, Ze:
. Zhotovitel je opravnén (ctovat cenu dila mésicné vzdy k poslednimu dni v mésici. Provedené
mésicni vykony budou evidovany v pfehledové tabulce a pied fakturaci odsouhlaseny stavebnim
dozorem a Spravcem stavby objednatele pro pfislusnou stavbu. Tyto tabulky jsou podkladem
pro fakturaci a musi byt pfilohou dariového dokladu.”

3. Cena dila je nicméné dle smlouvy sjednana nikoliv v hodinové sazb&, nybr# jako cena pausalni
za celé dilo (dle predpokladu rozsahu). Tato pausalni cena véak ma byt sjednana pouze na
zakladé predpokladu Zadavatele o rozsahu plnéni (1150 hodin), ktery nemusi odpovidat realité.
Smlouva véak neobsahuije jediny mechanismus, ktery by ,pevné" sjednanou cenu modifikoval
v zavislosti na faktickém rozsahu poskytnutych sluzeb (napf. klasické viceprace ¢i ménéprace
oproti predpokladu) a redlné tedy hrozi, ze by Dodavatel mohl za celou dobu plnéni Gctovat
maximalné tuto cenu, piestoze by skuteény rozsah poskytnutych sluzeb piesahoval predpoklad
1150 hodin.

4. Dodavatel se domniva, Ze Zadavatel zamyslel, aby platby za poskytovani sluzeb
geotechnického dozoru byly transparentné Gétovany v hodinové sazbé dle skutecne rozsahu
poskytnutych sluzeb (hodin) a na zakladé mésiéniho vykazu (s tim, Ze celkovy skutecny rozsah
poskytovani slufeb miize bez dalsiho v koneéném disledku presahnout stanoveny predpoklad
1150 hodin - rozhodujici je fakticita pInéni). Dodavatel tedy Zadavatele Zzada o
potvrzeni/vysvétleni vyse uvedenych skuteénosti a nasledné o pfipadnou (technickou)
tpravu smlouvy na veiejnou zakazku, ktera tomuto vychozimu piedpokiadu bude

odpovidat.

Odpovéd":

1. 7Zadavatel zamérné zvolil smlouvu o dilo a i to i s ohledem na ustanoveni § 2587 Zakona
&, 89/2012 Sb. Obtanského zakoniku, kdy se dilem rozumi nikoli pouze zhotoveni urcité
véci, ale také &innost s jinym vysledkem. Vysledek ¢innosti mize byt i nehmotny.
7akladni rozdil mezi smlouvou o dilo a ptikazni smlouvou je v otdzce odpovédnosti za
vysledek. V souladu se smlouvou o dilo provédi zhotovitel dilo (hmotné, i nehmotné)
pro objednatele na svlj ndklad a nebezpedi a nese riziko zmareni vysledku. V pfipadé
pFikazni smlouvy nese riziko zmaieni vysledku ptikazce. Vzhledem k tomu, Ze je v zajmu
zadavatele, aby zhotovitel nesl odpovédnost v situaci, kdy nenastane otekavany
vysledek jeho &innosti, nesouhlasi zadavatel s tvrzenim uchazeée, Ze nespravné zvolil
typ smluvniho vztahu.

V této souvislosti zadavatel rovné? uvadi, Ze v piipadé zakazek na sluzby jakéhokoli typu
standardné pouziva jako typ smluvniho vztahu smlouvu o dilo.

2. Cl. 3.3 Smlouvy o dilo na poskytovani sluzeb, ktera je souctasti zadavaci dokumentace,
obsahuje celkovou Cenu Dila za vykon ob&asného odborného geotechnického dozoru bez
DPH. Tato celkové cena Dila je stanovena v souladu s Pfilohou €. 4 Smlouvy - rozpis
Ceny Dila a Pfedpoklddany rozsah praci jako soudin poctu jednotek a jednotkové ceny,
pFitem? jednotkou je zadavatelem urc¢ena hodina.

3. Takto stanovena Cena Dila je v souladu s¢l. 9.2 Obchodnich podminek SSV OP
SSV/03/21 ze dne 10. 3. 2021, které jsou soucasti zaddavaci dokumentace, cena kone&na
a neprekrotitelnd, pficemz je soucCasné stanoveno, Ye ke zmé&né Ceny Dila mize dojit
mimo jiné i na zaklad& pisemné dohody stran v souladu se zakonem ¢. 134/2016 Sb., o
zadavani vefejnych zakazek. Moznost zmény dila a s tim pfipadné souvisejici zmény ceny
dila je nasledné upravena v ¢l. 14 Obchodnich podminek SSV OP SSV/03/21 ze dne 10.
3. 2021. Uvedeny ¢&l. 14 jasné stanovuje postupy v pfipadé zmén ceny dila na zakladé
pozadavku objednatele i zhotovitele.

4. Dodavatel se spravné domniva, e budou poskytnuté sluzby transparentné Gctovany
v hodinové sazb& podle skute¢ného rozsahu na zaklade mési¢niho vykazu, nicméné
pokud by mél rozsah sluZeb pfesahnout stanoveny piredpoklad, bude nutno postupovat
podle &lanku 14. obchodnich podminek a pfislusnych ustanoveni ZZVZ.

Vzhledem ke skuteénosti, ¥e byly zadavatelem provedeny zmény/doplnéni zadavaci
dokumentace, prodluzuje zadavatel Ihitu pro podani nabidek o celou svou ptvodni délku ze
dne 4. 11. 2021 na den 12. 11, 2021,

Zadavatel sdéluje, ¥e v prodlouzeni |hity zohledfiuje skutecnost, 7e neuvefejnil vysvétleni
zadavaci dokumentace do 2 pracovnich dnil po doruceni zadosti.
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Vysvétleni/ zménu/ doplnéni zadavaci dokumentace, véetné prilohy, zadavatel uvefejni stejnym
zplisobem, jakym uvefejnil vyzvu k podani nabidek, tedy na profilu  zadavatele:
https://zakazky.spravazeleznic.cz/. Vysvétleni/ zména/ doplnéni je povazovano za dorucené
okamZikem uverejnéni.

Priloha:
Vyzva k podani nabidky ¢. j. 17607/2021-57-55V-U3 po zapracovani zmény, resp. po Vysvétleni/
zména/ doplnéni zaddvaci dokumentace ¢, 1:

V Olomouci dne 0 7 -11- 01

/.. /’t’v f//f

Ing. Miroslav Bocak

feditel organizacni jednotky

Stavebni sprava vychod

Sprava Zeleznic, statni organizace

Joe Sprava Zeleznic

w.g statni organizace
Stavebni sprava vychod
Nerudova 773/1, 779 00 Olomouc
1ICO: 70994234 DIC: CZ70994234
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