C.j. 18923/2018/SZDC-SSZ-0OVZ

Pisemna zprava zadavatele
k verejné zakazce

»ETCS Plzen (mimo) - Cheb*

S ohledem na povinnost danou zadavateli § 217 zakona ¢&. 1347/2016 Sb., o zadavani verfejnych
zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,zakon"), zpracoval zadavatel tuto pisemnou zpravu o
zadani shora uvedené vefejné zakazky. Udaje o zadani pfedmétné vefejné zakazky jsou uvedeny

nize:

a)

b)

c)

Oznaceni zadavatele, piedmét vefejné zakazky a cena sjednana ve smlouvé

Zadavatel: Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty, statni organizace,
se sidlem Praha 1, Nové Mésto, Dlazdéna 1003/7, PSC 110 00
ICO: 70994234, DIC: CZ 70994234
zapsana v obchodnim rejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze, spisova znacka
A 48384
Zastoupena Ing. Petrem Hofhanzlem, feditelem Stavebni spravy zapad na zakladé
povéfeni &. 2446 ze dne 10.05.2018

Nazev vefejné zakazky: ,,ETCS Plzen (mimo) - Cheb*

Piedmét vefejné zakazky:

Predmeétem této vefejné zakdzky je zhotoveni projektu a realizace stavby ,ETCS Plzeri (mimo) -
Cheb".

Projektem stavby se ve smyslu pfilohy €. 5 vyhlagky ¢. 146/2008 Sb., se rozumi projektova
dokumentace pro stavby drah a na draze v jednom stupni zahrnujici projektovou dokumentaci pro
stavebni povoleni nebo k oznameni ve zkraceném fizeni a projektovou dokumentaci pro
provadéni stavby.

Realizaci stavby se rozumi dodavka a instalace Zelezni¢ni sdélovaci a zabezpe&ovaci techniky,
provedeni pfipadnych drobnych stavebnich tprav, nezbytnych klimatizaci a zaji§téni napajeni.
Realizace stavby vychazi z narodniho implementaéniho planu ERTMS (European Rail Traffic
Management System) pro Ceskou republiku, schvaleného poradou ministra dopravy 18.9.2007
ve znénl naslednych schvalenych aktualizaci a zmén.

Podrobnéjsi popis je uveden v zadavaci dokumentaci.

Cena verejné zakazky: -

Druh zadavaciho fizeni

Otevi'eneé fizeni.

Oznadeni Oéastniki zadavaciho fizeni

PRO CEDOP s.r.o.
Milady Horakove 893
272 01 Kladno

IC0O: 27174069



d)

h)

)

Oznaceni véech vylouéenych ticastnikli zadavaciho fizeni s uvedenim diivodu jejich
vylouceni

Zadna nabidka nebyla vylougena z (&asti v zadavacim fizeni.

Oznaceni dodavateltl, s nimiz byla uzaviena smlouva nebo ramcova dohoda, nebo
dodavatell, ktefi byly zafazeni do dynamického nakupniho systému, véetné odilvodnéni

jejich vybéru

Nebyl vybran zadny dodavatel.

QOdlivodnéni pouziti jednaciho fizeni bez uverejnéni, bylo-li pouzito

Jednaci fizeni bez uvefejnéni nebylo pouZito.

Qdlivodnéni pouziti zjednoduseného rezimu, bylo-li pouzito

Zjednoduseny rezim pouzit nebyl.

Odutvodnéni zruSeni zadavaciho fizeni nebo nezavedeni dynamického nakupniho systému,
pokud k tomu doslo

Dne 23. 5. 2018 obdrZel zadavatel namitky proti zadavacim podminkam, konkretné proti
Pokyntim pro dodavatele (,Pokyny"), jakoz i proti zplisobu vyjasfiovani Pokyn( v pribéhu lhlty
pro podani nabidek, resp. proti nékterym takto poskytnutym informacim, zejména proti
dokumentu Vysvétleni, zmény a doplnéni dokumentace ze dne 16. 5. 2018.

Zadavatel peélivé pfezkoumal argumentaci stézovatele, pfitemz dospél k zavéru, ze je z vétsiny
dlvodna. Zadavatel v rozhodnuti o namitkach identifikoval své pochybeni v tom, Ze nestanovil
piesny rozsah &asti projektové dokumentace, které maji byt zpracovany v terminu 5 mésicl od
nabyti G&innosti smlouvy na vefejnou zakazku, resp. Ze toto vymezeni mohlo byt nejednoznacné.
Tim pak mohl vzniknout i dojem, Ze odpovédnost za spravnost a Uplnost zadavacich podminek je
pfenasena na Uc¢astniky zadavaciho fizeni, jak uvedl v namitkach stéZovatel.

StéZovatel v namitkach dale odkazoval i na jiné vefejné zakazky zadavatele, konkrétné na
zadavacl fizeni s nazvem ,ETCS Praha Uhfinéves — Votice" a ,ETCS Kralupy n. VIt — Praha —
Kolin“. Zadavatel v rozhodnuti o namitkach uvedl, Ze Ize stéZovateli také Caste¢né prisvédcit,
protoZe pozadavky ve jmenovanych vefejnych zakazkach, nebyly zcela shodné. Tato skute¢nost
viak mdzZe byt dana i ne zcela shodnym vymezenim pfedmétu vefejnych zakazek — v pfipadé
této stéZovatelem napadené vefejne zakazky napf. i tim, Ze jeji soudasti je i stanicni
zabezpetovaci zafizeni v Zelezni€ni stanici Cheb. Za u€elem =zachovani maximalni
transparentnosti postupli v zadavacim fizeni se v3ak zadavatel rozhod| akceptovat argument
stéZovatele a namitkam v této jejich ¢asti rovnéz vyhovét.

Zadavatel se v rozhodnuti o namitkach rozhodl pfisvédéit stéZovateli i v tom, Ze vysvétleni
zadavaci dokumentace mohlo piedstavovat podstatnou zménu zadavacich podminek, pfestoze
jinak zadavatel postupoval v zadavacim fizeni v dobré vife se snahou o maximalni
transparentnost a srozumitelnost dodate¢né komunikace dle § 98 zakona. Neprodlouzeni |hity
pro podani nabidek ve vétsim rozsahu, nez jak bylo zadavatelem provedeno, mohlo mit negativni
vliv na celkovy potet podanych nabidek.

S ohledem na skuteénost, Ze zadavaci fizeni na vefejnou zakazku, resp. nékteré ukony
zadavatele, jsou ve svém souhrnu zatizeny urcitou zmate€nosti, rozhod| zadavatel o vyhovéni
namitkam a pfijeti napravného opatieni spocivajiciho ve zrudeni zadavaciho fizeni. Napravné
opatieni pfijal zadavatel vzhledem k nyné&jsi fazi zadavaciho fizeni na vefejnou zakazku, kdy uz
nemize efektivné provést mirné&jsi ukon, kterym by mohlo byt jeho pochybeni zhojeno (dle
zasady pfiméfenosti zakotvené v § 6 odst. 1 zakona).

Zadavatel tedy rozhodl o zruseni vefejné zakazky dle § 127 odst. 2 pism. d} zakona, jelikoz v
pribéhu zadavaciho Fizeni se vyskytly divody hodné zvlastniho zfetele, pro které nelze po
zadavateli pozadovat, aby v zadavacim fizeni pokradoval.



k) Oduavodnéni pouZiti jinych komunikaénich prostredkd pii podani nabidky namisto
elektronickych prostredk, byli-li jiné prostiedky pouzity

V soucasné dobé nema zadavatele povinnost komunikovat pouze prostfednictvim elektronickych
prostifedkd.

11 -06- 2018

VPrazedne ..........oooiiiiiiinnn.

na zakladé povéfeni €. 2446 z 10.05.2018
Sprava Zelezni¢ni dopravni/cesty, statni organizace



