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Rekonstrukce vypravni budovy v ZST Plzen - Jizni PFedmésti

Vysvétleni zadavaci dokumentace - Dodatek ¢. 11

Na zékladé Zadosti o vysvétleni zaddvaci dokumentace k vyS$e uvedené verejné zakazce
odpovidame na dotazy dodavatele takto:

Dotaz €. 69:

z4ddme zadavatele o prehodnoceni odst. 3.4 smlouvy o dilo, dle kterého na sebe
zhotovitel prebird nebezpeci zmény okolnosti dle ust. § 1765 a § 2620 odst. 2 ob¢anského
zakoniku.

Vzhledem k soucasné situaci na stavebnim trhu, kdy ceny stavebnich materidld stoupaji
kazdy mésic mnohdy i o desitky procent, je prevzeti rizika zmény okolnosti zhotovitelem
neumeérnym pozadavkem. PFi soucasném trendu nelze objektivné stanovit pevnou cenu
napf. mésic dopfedu, nebot dodavatelé nejsou ochotni se zavdzat k platnosti svych
nabidek v Fadu vice jak nékolik dnl. Zadavatel si je zcela jisté védom skutecnosti, Ze ani
v takovém pripadé, kdy jednostranné diktuje smluvni podminky v ramci zadavaciho Fizeni
a druhd smluvni strana nema moznost kontraktaéniho vyjednavéni, nemdZe po druhé
smluvni strané vyzadovat takova plnéni, takové podminky, které nebudou poZivat pravni
ochrany a jejich aplikace a vymahani bude v rozporu s dobrymi mravy. Po zhotoviteli tak
nelze pozadovat, aby nejen Ye se zavazal k platné nabidce po zadavaci Ihdtu, ackoli
dodavatelé nejsou ochotni se zavazat na vice jak nékolik malo tydnl (v tom lepsim
pripadé), ale navic, aby nemél moznost obrany v rédmci smluvniho vztahu, kterou mu
béZné dava obcansky zakonik pfi zméné okolnosti, za kterych byla smlouva uzaviena.
Prehodnoti tak zadavatel predmétné ustanoveni a upusti od pozadavku na zavazek na
prevzeti zmény okolnosti? Jediné tak lze oCekavat férovou soutéz mezi dodavateli. Navic -
pokud by zadavatel trval na inkriminovaném ustanoveni i nadédle - vystavuje se riziku, ze
vSichni potencidlni dodavatelé z dlivodu opatrnosti predlozi nabidky s cenou vyrazné vyssi,
nez by mohla byt readlna nabidkova cena.

Odpovéd’ ¢. 69:

Ustanoveni smlouvy o dilo, které tazatel pozaduje upravit, je pIné v souladu s platnou
pravni Upravou. Tazatel zdUvodfuje poZadavek na Upravu navy$ovanim cen stavebnich
materiald. S ohledem na skute¢nost, e k navy3ovani cen jiz dochazi a tazatel o ném vi,
nejednalo by se ani pfi nevylouceni §1765, odst.2 spolu s § 2620, odst.2 obcanského
zakoniku o zménu okolnosti, ke kterym dosSlo po uzavieni smlouvy o dilo a se kterymi
nemohl tazatel pocitat. Je véci tazatele, jak navySovani cen v rdmci svého podnikatelského
rizika promitne do své nabidkové ceny.

Zadavatel nebude odst.3.4 smlouvy o dilo upravovat.

Dotaz ¢. 70:

Zadame zadavatele o prehodnoceni odst. 3.9 smlouvy o dilo, ktery konstatuje (mimo jiné)
nepouziti ust. § 2628 obcanského zakoniku, tzn. objednatel nebude povinen prevzit dilo
pfipadné vykazujici vady, které samy o sobé ani ve spojeni nebudou branit uzivani dila,
ani jej neztézovat ¢i mu nevadit. Pravé takovou povinnost objednatele zakotvuje obcansky
zdkonik ve svém ust. § 2628, dle kterého objednatel nema pravo odmitnout prevzeti
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stavby pro ojedinélé drobné vady, které samy o sobé ani ve spojeni s jinymi nebrani
uzivani stavby funk&né nebo esteticky, ani jeji uZivani podstatnym zplsobem neomezuji.
Toto zakonné ustanoveni reflektuje nejen zamér zakonodarce, ale i béznou stavebni praxi,
kdy objednatelé neodmitaji prevzeti dila pravé v pripadech takovych drobnych vad ¢i
nedodélkd nebranicich uZivani dila. Z uvedeného ustanoveni je patrné, Ze zakonodarce
podital s tim, Ze stavebni dilo bude pfedavéno s drobnymi vadami, nebot i zdkonodarce si
je védom, ze u stavebniho dila, které je svou podstatou velmi rozsahlé, nelze pres veskeré
mozné vynaloZené Usili vyskytu drobnych vad a nedodélkd zabranit. Z hlediska zhotovitele
je tak zcela legitimnim poZadavkem, aby bylo zminéné ustanoveni § 2628 aplikované i v
pripadé této smlouvy o dilo.

Zmeéni tak zadavatel textaci? Tj. bude ochoten prevzit dilo i s pfipadnymi ojedinélymi
drobnymi vadami a nedodélky, které samy o sobé& ani ve spojeni s jinymi nebudou branit
uzivani dila funkéné nebo esteticky, ani nebudou jeho uZivani podstatnym zplsobem
omezovat? V takovém pripadé bude zadavatel Cinit, jak zadkon predpoklada.

Odpovéd’ ¢. 70:

Tazatel pozaduje Upravu smluvniho ustanoveni, které je v souladu s platnou pravni
Upravou, protoze § 2628 obclanského zakoniku je ustanovenim dispozitivnim. Vylouceni
zminovaného paragrafu vSak neznamenad, ze v pfripadé vyskytu ojedinélych drobnych vad,
které nebrani uzivani dila, by objednatel nemohl stavbu prevzit.

Zadavatel nebude odst.3.9 smlouvy o dilo upravovat.

Dotaz ¢. 71:

Zadéme zadavatele o vysvétleni odst. 2.2 obchodnich podminek, jeZ jsou nedilnou
soucasti smlouvy o dilo. V uvedeném odstavci zadavatel uvadi, Ze zména jeho internich
predpist je zavazna i pro zhotovitele, aniz by zadavatel upFesnil, o jaké interni predpisy se
konkrétné jedna a co vSe je mozné zmeénit.

Upresni zadavatel, o které interni predpisy konkrétné jde, a zejména - co vSe konkrétné
mZe byt predmétem takové zmény (pFipadné za jakych okolnosti)?

Odpovéd’' ¢. 71:

Interni predpisy jsou uvedeny ve smlouvé o dilo, a to hlavné v jeji pfiloze ¢. 2b,
VSeobecnych technickych podminkach (VTP). Dojde-li ke zméné nékterého z téchto
predpist, je v souladu odst.2.2 obchodnich podminek povinnosti objednatele tuto
informaci zhotoviteli sdé&lit. PFedmét zmé&ny a okolnosti zmény predpisl nelze predem urit
s ohledem na Siroky zabér Upravy.

Zadavatel nebude odst.2.2 obchodnich podminek upravovat.

Dotaz €. 72:

Zadame zadavatele o upresnéni pozadované vyse pojistného pinéni v piipadé pojisténi
odpovédnosti, jak je uvedeno v odst. 2.14 obchodnich podminek, resp. v priloze ¢. 7
smlouvy o dilo, na kterou odst. 2.14 odkazuje. U pozadovaného pojisténi odpovédnosti
ohledné minimalni vysSe pojistného plnéni zadavatel uvadi: "minimalné 100 mil. K¢ na
jednu pojistnou udalost a 200 mil. K¢ v dhrnu za rok”.

Co tento pozadavek zadavatele znamend? Rozumi zhotovitel dobfe, Ze uvedena Céastka
100 mil. K¢ je pro zadavatele minimalnim limitem pojistného plInéni za jednu pojistnou
udalost (tj. ze strany pojistitele nejvysSsi hranici pro plnéni za jednu pojistnou udalost), a
pravé takové pojisténi je treba sjednat, pficemz castku 200 mil. K& v dhrnu za
rok zadavatel uvadi jako ilustracni?

Odpovéd’' ¢. 72:
a) S vykladem tazatele k limitu pojistného na jednu pojistnou udalost Ize souhlasit.
Zhotovitel je povinen si zajistit pojistné plnéni za jednu pojistnou udalost
s minimalnim limitem 100 mil.K¢.
b) S ohledem na skutecnost, Zze pocet pojistnych udalosti za rok neni limitovén, nelze
povazovat Castku 200 mil. K¢ za ilustracni. Jde o limit pojistného pro pojistné
udalosti v dhrnu za rok.
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Dotaz ¢. 73:

Zadadme zadavatele o vysvétleni, resp. Upravu odst. 4.4.6 a 4.4.7 obchodnich podminek,
dle kterych je zhotovitel povinen v souvislosti s ochranou osobnich udaji souvisejicich s
plnénim dle smlouvy umoznit objednateli kontrolu primo v sidle své spolec¢nosti, a to i po
ukonceni smlouvy. A navic je zhotovitel povinen poskytnout objednateli k takové kontrole
vSechna zarizeni obsahujici néjaké/jakékoli osobni Gdaje souvisejici s dilem.

Takto Siroce koncipované pravo kontrolovat sidlo i zafizeni zhotovitele je ze strany
zadavatele/objednatele zcela nepfimérenym pozadavkem, ktery lze povaZovat za exces.
Objednatel by tak dostal vice prdv, neZ maji orgdny ochranou osobnich udajd se
zabyvajici. Zhotovitel se ve vztahu k objednateli coby spravci osobnich Gdaji stava jejich
zpracovatelem a jako takovy je nadan pravy a povinnostmi zakotvenymi v pfislusnych
pravnich predpisech a podléha stejnému dozorujicimu orgadnu jako objednatel. Kontrola,
jakou poZaduje zadavatel, tak znamena neopravnény a neobhajitelny poZadavek, ktery
nejenze nema oporu v zakoné, ale navic by jeho akceptaci doSlo k poruseni jinych
predpisu.

Odpovéd’ ¢. 73:

Pfedmétnd Uprava odst.4.4.6 a 4.4.7 obchodnich podminek vychazi z interniho predpisu
Smérnice ¢.97 Ochrana osobnich Gdaji. Tuto smérnici, kterd vychazi z divodové zpravy
k Nafizeni Evropského parlamentu a Rady 2016/679 o ochrané fyzickych osob v souvislosti
se zpracovanim osobnich Gdaji a o volném pohybu téchto Udajd, ptipravoval povéfenec
pro ochranu osobnich (dajd. Dle &.81 - 84 této dlvodové zpravy je spravce povinen
povéFit zpracovanim osobnich Gdaji pouze zpracovatele, ktefi poskytuji zaruky a zavedou
technickd a organizac¢ni opatfeni, kterd budou splfiovat pozadavky Nafizeni. A spravce
nema jinou moznost provéreni zaruk nez provedenim kontroly u zpracovatele.

Zadavatel nebude odst.4.4.6 a 4.4.7 obchodnich podminek upravovat.

Dotaz ¢. 74:

zadédme zadavatele o vysvétleni, resp. Upravu odst. 6.11 obchodnich podminek, ktery
zhotoviteli uklada povinnosti nesouvisejici s realizaci dila. Dle uvedeného ustanoveni je
zhotovitel povinen se postarat nejen o své zahrani¢ni pracovniky, ale i o jejich rodinné
prislusniky, a to zcela nad ramec smluvniho vztahu a provadéni dila. Dle objednatele ma
byt zhotovitel odpovédny nejen za to, aby se zahrani¢ni pracovnici dostali zpét do mista
svého bydlisté, ale navic ma byt plné odpovédny a nést veskeré naklady i v pripadé
okolnosti s realizaci dila nijak nesouvisejicich. Zhotovitel je soukromopravnlm subjektem,
ktery nemlzZe nést odpovédnost a vedkeré naklady v pfipadé, 7e v CR dojde k umrti
cizince ¢&i jeho rodinného pfisludnika, a to zcela nezavisle na provadéni dila, byt je s danym
cizincem v danou chvili ve smluvnim vztahu. Takovy poZzadavek zadavatele je zcela
neumeérnym zdsahem do prav a povinnosti zhotovitele.

Odpovéd’' ¢. 74:
Zadavatel upravuje text smlouvy o dilo tak, ze je doplnén odst.4.10 v tomto znéni:

,Text odst.6.11 Prilohy &.1 této Smlouvy se rusi a nahrazuje se textem:

V pfipadé zahraniénich technickych pracovniki a pracovnich sil se Zhotovitel zavazuje
zajistit, aby jim byla udélena veskera pfislusna povoleni k pobytu a pracovni povoleni,
pokud jsou takova povoleni podle Ceského pravniho radu nezbytna."

Dotaz é. 75:

Zadédme zadavatele o prehodnoceni odst. 13.11 obchodnich podminek, dle kterého je
objednatel opravnén jednostranné zapodist i pohledavku nejistou, zatimco zhotovitel neni
opravnén k zapocteni ani pohledavky jisté a urcité. Jde o zcela zjevnou smluvni
nevyvazenost v neprospéch zhotovitele, ktery tak nejen Zze sdm nebude moci pristoupit k
zapocteni pohleddvky nesporné (na rozdil od objednatele), ale navic by musel strpét
subjektivni rozhodnuti objednatele o zapoctu i v pripadé pohledavky pro zhotovitele
neexistujici.

Zaddame zadavatele, aby textaci odst. 13.11 zménil, resp. aby postupoval v souladu s
ustanovenim § 1987 odst. 2 obcanského zakoniku, tj. aby pohledavky neurcité a nejisté
nebyly pfedmé&tem jednostrannych zapoctd.
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Odpovéd' €. 75:

a) Tazatel nepresné interpretuje ustanoveni obchodnich podminek. Neni pravda, ze
zhotovitel nemUZe zapodist pohledavky. Zapo&ist pohledavku mize, véetné jejiho
postoupeni, v souladu s odst.13.10 smluvnich podminek, a to se souhlasem
objednatele.

b) Pokud jde o zapocet pohledavky neexistujici, k tomu objednatel opravnén neni.

c) Objednatel je opravnén k zapoctu pohledavky dle § 1987, odst.2, a to s ohledem
na podminky, které musi plnit v0¢i Statnimu fondu dopravni infrastruktury,
poskytovateli finan¢nich prostfedk( na akce zajifované objednatelem.

Zadavatel nebude odst.13.10 obchodnich podminek upravovat.

Dalsi sdéleni zadavatele:

V souvislosti s vySe uvedenou odpovédi na dotaz ¢. 74 v tomto Vysvétleni zadavaci
dokumentace prodluzuje zadavatel |hitu pro podani nabidek tak, aby od okamZiku
zmény dinila celou pavodni délku lhaty pro podani nabidek, tedy prodluzuje Ihdtu na
den 28.07.2021, ¢as 09:00 hod. Provedenou zménu Ize povaZovat za takovou zménu,
kterd by rozéitila okruh moznych Géastnikl zadavaciho Fizeni.

Zadavatel je presvédCen, Ze timto svym rozhodnutim - provedenim Uprav - vytvoril
optimalni podminky jednotlivym uchazedm pro kvalitni zpracovani nabidek pfi
respektovani véech zékonnych pozadavkd.

I pci Hofhanz!
z 30.06.2021 13:56
Podepsdano elektronicky

Ing. Petr Hofhanzl

feditel Stavebni spravy zapad

na zakladé Povéreni ¢. 2446

ze dne 11.5.2018

Sprava zeleznic, statni organizace
(podepsano elektronicky)
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