I SPRAVA

ZELEZNIC
Nage zn. 8273/2021-SZ-GR-08 |
Listl/pFiloh  4/0
Vyfizuje Mgr. Veronika Zaji¢kova
Telefon
Mobil
E-mail

I

Véc: Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 29

Sektorova nadlimitni verejna zakazka dle § 56 zakona ¢. 134/2016 sb., o zadavani verejnych
zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,Zakon") na sluzby s nazvem:

,UKlid prostor Zelezniénich stanic a zastavek, provoznich a administrativnich budov
Spravy zeleznic"

Sprava zeleznic, statni organizace (dale jen ,Zadavatel*) obdrzela dne 2. 2. 2021 v 12:39
hodin zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace. Zadavatel formou Vysvétleni zadavaci
dokumentace odpovida na tuto zadost dorucenou k verejné zakazce nasledovné:

Dotaz ¢. 1:
Dobry den,

ve Vysvétleni €. 24 reagujete na nas dotaz ohledné zjisténych chyb v zadani odkazem na ¢l.
12.8 zadavaci dokumentace, Ze za spravnost vypoctu piné odpovida Gcastnik. Dal doporucujete
dodavateldim, aby pfed podanim nabidek piekontrolovali zplsob vypoétu celkové nabidkové
ceny a jejich soucasti provedeny automaticky aplikaci MS Excel. Zadani jste opravili ,,pro vétsi
komfort dodavatelQ®, ale s tim, Ze zadavaci podminky zlstaly zachovany. V druhé &asti dotazu
jste rovnéz opravili dalsi chyby, vCetné Uprav, které jsme neméli v dotazu zahrnuty, a to
vydanim nové prilohy k ocenéni. Termin pro podani nabidek jste pak ,pfimérené zménili* o 4
hodiny!

K tomu si dovolujeme jesté uvést, ze nami zjiSténé chyby na Fadcich dle prvni ¢asti dotazu v

prvni verzi vykazu vymeér (01 Pfilohy 1-3 ZD OR Ostrava.xlsx) nebyly a objevily se az v druhé
verzi (Priloha €. 3 k vysvétleni ¢. 13 - 01 Prilohy 1-3 ZD OR Ostrava.xlsx) a opraveny jsou az
ve tieti verzi (Pfiloha ¢. 1 k vysvétleni ¢. 24 - 01 Prilohy 1-3 ZD OR Ostrava.xlsx).

Barevné zvyraznit ménéné Casti zadani ve vykazu vymér jste odmitli. Kazda zména vykazu
vymeér ale znamena opétovnou rekalkulaci, protoze pfi zvoleném modelu se musi opétovné
stavét slozité vypoctové vzorce na Uroven jednotlivych cenovych polozek. Vase prodlouzeni
Ihdty pro podani nabidek o 4 hodiny tedy povaZujeme za nedostate¢né a domnivédme se, ze v
ramci regulérnosti soutéze by bylo vhodné tento postoj prehodnotit.

Zaroven se na Vas obracime s dotazem, jak mame tedy postupovat, objevime-li takovouto
chybu v zadani a neseme pfi tom odpovédnost za spravnost vypoctu. Dle ZD mame vyplnit
meésicni ceny za m2 dle typu prostor a ¢casové kategorie v centralni tabulce, jednotkové ceny
mimoradnych Uklidd a ceny za obsluhu WC. Pokud si soutézici upravi vzorce, ¢ rozpoctové
polozky v soutézi, byva to povazovano za dlivod k vylouceni. Vétdina ostatnich soutézicich si
téchto chyb nemusi vSimnout, v pfislusném Fadku bude mit nulovou cenu, coz je rovnéz v
rozporu s obecnymi pravidly verejnych zakazek. Navic ten, kdo pfislusny radek opravi a cenu

pfipocte, bude znevyhodnén oproti soutézicimu, ktery to neudéla, a to vyssi celkovou cenou.

V rdmci této soutéze bylo polozeno jiz pres dvé desitky dotazd, coz svédé&i o tom, Ze je v zadani
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mnoho nejasnosti, nespecifikovanych véci a chyb (opravy zadavacich dokumentt i rozpoétt).
Uroveri poskytnutych informaci v rdmci této soutéze se vyrazné li&i region od regionu, coz Ize
ilustrovat napfiklad na polozkach typu 99. VétsSina odpovédi na pozadavek na zpresnéni
informaci (hloubkova ¢&isténi, nerezy, svitidla apod.) byla koncipovana tak, Ze se mdzeme sami
seznamit ve verejné pfistupnych prostorach se skutecnym stavem, prosté si nadrazi objet a
Zjistit stav.

Jako piiklad mGzeme uvést lavi¢ky k ¢isténi, které jsou uvddény pouze v regionu Ostrava, a to
v poctu mnoha set kusti. Nékdo to mdze absurdné chépat i tak, ze zatimco v regionu Ostrava
lavicky jsou (jsou uvadény v zadavaci dokumentaci), tak jinde nejsou (nejsou v zadani). Mame
si tedy na ostatnich regionech sami provést pasportizaci mist pIlnéni, kterych jsou stovky? A
takovychto ptiklad(, kdy se mira detailu poskytnutych informaci lisi region od regionu, je celd
rada.

Mame za to, Ze soutézici by méli vychazet ze stejnych a rovnocennych podminek v jednotlivych
Castech. To v tomto pripadé dodrzeno neni.

Byli bychom radi, kdyby tento nas dotaz nebyl vniman jako snaha o komplikaci soutéze,
naopak zasilame jej s upfimnou snahou co nejlépe pochopit zadani a sestavit spravnou
obchodni nabidku, a to pravé proto, ze vnimadme zadavatele (Spravu Zeleznic) jako dlleZitého
potencialniho partnera pro dodavky sluzeb.

Dékujeme za vyjadreni

Odpovéd’ &. 1:

V ramci vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 24 byl (a) opraven vypocet nabidkové ceny ve
vztahu k radkim 2009, 2015, 2366, 3417, 3898 a 3952 prilohy ¢&. 2 zadavaci dokumentace pro
OR Ostrava a (b) opraven nespravné uvedeny typ prostor a souvisejici Udaje na Fadcich 591,
1918, 2847, 2848, 2850, 2852, 2853 a 2854 prilohy ¢. 2 zadavaci dokumentace pro OR
Ostrava a v souvislosti s tim Zadavatel upravil také nékteré udaje na Fadcich 2921, 2922,
2968, 2973 prilohy ¢. 2 zadavaci dokumentace pro toto OR.

Oprava vzorce vypoctu nabidkové ceny ve vztahu k Fddkim uvedenym pod pism. a) vyse
nebyla s odkazem na ¢l. 12.8 zadavaci dokumentace vyhodnocena jako zména zadavaci
dokumentace, jelikoz podle uvedeného ustanoveni zadavaci dokumentace za spravnost vypoctu
(tedy za to, ze celkova nabidkova cena a jeji soucasti budou spocteny v souladu s pravidly
uvedenymi v €l. 12 zadavaci dokumentace) plné odpovida ucastnik.

V souvislosti se zmé&nami dle pism. b) vyse Zadavatel prodlouzil Ihitu pro podéani nabidek o 4
hodiny.

Zadatel se nejprve ohrazuje proti tomu, Ze opravované radky nebyly Zadavatelem barevné
zvyraznény. Vzhledem k tomu, Ze byly opravené fadky jednoznacné identifikovany v textu
vysvétleni €. 24, povazuje Zadavatel uvedeny pozadavek za neopodstatnény.

Zadatel dale uved|: ,KaZdd zména vykazu vymér ale znamené opétovnou rekalkulaci, protoZe
pFi zvoleném modelu se musi opétovné stavét slozité vypocltové vzorce na uroveri jednotlivych
cenovych poloZek.“. V navaznosti na uvedené povaZuje zadatel prodlouZeni Ihity pro podani
nabidek o 4 hodiny za nedostatecné.

Zadavatel nemize vy$e uvedené argumentaci 7adatele pfisvédcit. Dodavatelé v priloze ¢&. la
zadavaci dokumentace stanovuji jednotkové nabidkové ceny za jednotlivé typy prostor a
Casové skupiny, nikoliv pfimo za jednotlivd mista. Jednotkové ceny musi samoziejmé
reflektovat specifikaci mist plnéni uvedenou v pfiloze €. 2 zadavaci dokumentace (zejména
plodny rozsah jednotlivych typl prostor a pozadovanou frekvenci uklidu). Vzhledem k relativné
velkému poctu mist pinéni je vSak Zadavatel pfesvédcen, ze zména typu prostor a jinych
souvisejicich (dajd na celkem 12 Fadcich (z celkem 4345 v ptipadé OR Ostrava) nevyzaduje
~OpEétovné stavét slozité vypocltové vzorce na uroven jednotlivych cenovych polozek®. Uvedena
zména vyzaduje nanejvy$ prepis jednotkovych cen do nového dokumentu, kontrolu zmén
rozsahu plnéni v jednotlivych typech prostor a casovych skupinach ve vztahu ke zménénym
Fadkim a zda tato zména odpovidéd zmé&né nabidkové ceny za pravidelny (klid. Veskeré tyto
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ukony pritom Ize provést za pomoci automatickych funkci, které bézné dostupna aplikace
Microsoft Excel (i jiné obdobné aplikace) podporuje. S ohledem na pocet mist plnéni/polozek
je vhodné, resp. doporuCované, pouzivat automatické funkce aplikaci, jejichz znalosti
dodavatelé nepochybné disponuji ¢i si mohou bez vynaloZeni vétsiho Usili obstarat osoby s
takovou znalosti. Vzhledem k vy$e uvedenému, zejména k marginalnimu poctu Fadkd, kterych
se zména tyka (tudiz i marginalnimu dopadu na celkovou nabidku), je zadavatel presvédcen,
¥e 4hodinové prodlouzeni Ihity pro podani nabidek je pfimé&tené.

Zadatel dale polozil dotaz: ,.. jak méme tedy postupovat, objevime-li takovouto chybu v
zadani a neseme pfi tom odpovédnost za spravnost vypoctu. Dle ZD mame vyplnit mésicni
ceny za m2 dle typu prostor a cCasové kategorie v centralni tabulce, jednotkové ceny
mimoradnych uklidG a ceny za obsluhu WC. Pokud si soutéZici upravi vzorce, & rozpoctové
poloZky v soutéZi, byvd to povaZovano za divod k vylou&eni. Vétsina ostatnich soutéZicich si
téchto chyb nemusi vsimnout, v pFislusném fadku bude mit nulovou cenu, coZ je rovnéz v
rozporu s obecnymi pravidly verejnych zakazek. Navic ten, kdo pfislusny fFadek opravi a cenu

vvs

pfipocte, bude znevyhodnén oproti soutézicimu, ktery to neudéla, a to vyssi celkovou cenou."

Z ¢l. 12.8 zadavaci dokumentace jednoznacné vyplyva, Ze dodavatel je povinen zajistit, aby
v pfiloze ¢. 2 zadavaci dokumentace ve sloupci V CENA (K¢/mésic) byly uvedeny ceny, které
odpovidaji zplsobu vypoctu stanoveni nabidkové ceny dle ¢l. 12 zadavaci dokumentace. Ceny
za plnéni v jednotlivych mistech pInéni uvedenych v pfiloze ¢. 2 zadavaci dokumentace tak
musi predepsanym vychazet z jednotkovych nabidkovych cen stanovenych dodavatelem
v pfiloze ¢. 1a zadavaci dokumentace. Pokud tedy automaticky vypocltend cena za plnéni
v urcitém mistu plnéni neodpovida jednotkovym nabidkovym cendm, je dodavatel nejenom
opravnén ale také povinen cenovy Udaj ve sloupci V CENA (K¢/mésic) opravit. Provedeni
takové opravy neni porusenim zadavacich podminek a dodavatel za ni nebude vyloucen ani
jinak postihnut. Porusenim zadavacich podminek je vSak jakakoliv jind zména prilohy €. 2
zadavaci dokumentace. Dodavatelé nejsou opravnéni ménit Udaje uvedené v jinych sloupcich
nez ve sloupci V CENA (K¢/mésic). Uvedené plati obdobné pro kontrolu vztahu mezi
jednotkovymi nabidkovymi cenami za WC se stalym dohledem z pfilohy ¢.2a zadavaci
dokumentace a celkovou nabidkovou cenou apod.

Zadavatel vzhledem k vyse uvedenému doporucuje, aby dodavatelé po vyplnéni jednotkovych
nabidkovych cen provedli kontrolu vypoctu celkové nabidkové ceny, tj. zda tento vypocet, resp.
vysledek, odpovida ¢l. 12 zaddvaci dokumentace. Provedeni kontroly vypoctu celkové
nabidkové ceny je Zadouci i z toho dlvodu, ?e dodavatelé mohou pfi vyplfiovani tabulky
nedopatienim upravit Udaj v tabulkach slouzicich pro vypocet celkové nabidkové ceny, ktery
upravovat nesméji. Kontrolou tak predejdou tomu, aby byli pfipadné postizeni za poruseni
zadavacich podminek ze své nedbalosti. Zadavatel je presvédcen, ze takovou kontrolu Ize
velmi efektivné provést pomoci automatickych funkci aplikace Microsoft Excel (i obdobnych
aplikaci). Prostiednictvim zejména kontrolnich souctl a filtrovacich funkci Ize v kratkém case
presné identifikovat pfipadnou chybu ve vypoctu. Dodavatelé mohou dale zvolit fadu dalSich
postupl dle své libosti. Vzhledem k préavé uvedenému Zadavatel ma za to, ?e dodavatelé
budou bez potizi schopni predlozit nabidky odpovidajici ¢l. 12 zadavaci dokumentace.

Celkovy pocet vysvétleni v tomto zadavacim fizeni vychazi i ze skutecCnosti, Ze fizeni fakticky
sdruzuje 6 svébytnych verejnych zakazek pro OR v ramci témeér celé Ceské republiky. Na jednu
Cast verejné zakazky tak pfipada pouze cca 5 vysvétleni. Napf. zadatelem zmiflované
vysvétleni ¢. 24 se tykalo pouze OR Ostrava. Zadavaci dokumentace je navic vystavena
kontrole &irokého okruhu potencionalnich dodavateld, pFic¢emZ nékteré dotazy se v pribéhu
fizeni opakovaly. Bylo by tak zavadéjici z tohoto poctu Cinit jakykoli zavér ve vztahu k zadavaci
dokumentaci, jak cini tazatel.

Obsah dokumentl 01 Pfilohy 1-3 ZD pro jednotlivd OR odpovida potfebdm téchto OR, co? je
prirozené a zadouci. Kazda Cast verejné zakazky je svébytnou verejnou zakazkou s vlastni
smlouvou, resp. smluvnim zavazkem. PFilohy €. 2 zadavaci dokumentace mohou u jednotlivych
OR obsahovat detailnéjsi, informace, nad ramec informaci, které jsou potiebné pro podani
nabidky. Rozsah poskytnutych informaci v kazdé casti verejné zakazky je vSak plné dostacujici
pro podani nabidky do kazdé z Casti verejné zakazky.

Ve vztahu k ndmitce tykajici se lavicek sam zadatel uvadi, ze situace, kdy by né&ktery
z zadatelG dovodil, Zze lavi¢ky jsou pouze v OR Ostrava a v jinych OR nikoliv, je zcela absurdni.
Lavicky jsou navic zminovany rovnéz v priloze €. 4 zadavaci dokumentace (SLA), ktera je
spoleCna pro vsSechny casti verejné zakazky. Jak jiz bylo uvedeno, pfiloha ¢. 2 zadavaci
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dokumentace pro nékterd OR mize obsahovat detailnéjsi informace nad rdmec informaci, které
jsou potfebné pro podani nabidky.

VSichni dodavatelé tak disponuji stejnym rozsahem informaci, kdyz nelze srovnavat rozsah
poskytovanych informaci pro jednotlivé Casti vefejné zakazky (kazda cast je svébytnou
verejnou zakazkou). Pokud jsou v jedné Casti verfejné zakazky poskytovany detailnéjsi
informace, které v jiné &asti vefejné zakazky poskytovany nejsou, nemize tato skute¢nost vést
ke zvyhodnéni dodavateld, ktefi podali nabidku do jedné ¢asti verejné zakdzky, oproti
dodavateldim, ktefi podali nabidku do druhé ¢&asti verejné zakazky. Tito dodavatelé mezi
s sebou v ramci rlznych &asti vefejnych zakazek totiz nesoutéi.

Zadavatel tak stanovil rovné podminky v kazdé Casti verejné zakazky pro vSechny dodavatele.

Zaveér

Zadavatel setrval na zadavacich podminkach ve znéni prfedchozich vysvétleni. Jeho vysvétleni
zcela odpovida znéni zadavaci dokumentace ve znéni predchozich vysvétleni. Neproved! tak
?adnou zménu zadavaci dokumentace. Lhita pro podani nabidek se tak neméni a je stanovena
na den 15. 2. 2021 do 14:00 hodin.

elektronicky podepsano
Ing. Stanislav Bytnar
Reditel odboru pozemnich staveb
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