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Véc: Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 28

Sektorova nadlimitni vefejna zakazka dle § 56 zakona ¢. 134/2016 sb., o zadavani verejnych
zakdzek, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,Z&kon“) na sluzby s ndzvem:

,UKlid prostor Zelezni¢nich stanic a zastavek, provoznich a administrativnich budov
Spravy zeleznic"

Sprava zeleznic, statni organizace (dale jen ,Zadavatel®) obdrzela dne 1. 2. 2021 v 20:24
hodin Zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace. Zadavatel formou Vysvétleni zadavaci
dokumentace odpovida na tuto zadost dorucenou k verejné zakazce nasledovné:

Dotaz €. 1:

Dodavatel ma za to, Ze zadavatel nestanovil lhitu pro podani nabidek v souladu se zakonem.
Zpracovani nabidek v ramci kaZdé Casti vefejné zakdzky je narocné, tabulky pro kalkulaci nabidkovych
cen obsahuji vidy nékolik tisic poloZek. Zadavaci dokumentace byla na profilu zadavatele uvefejnéna
dne 18.12.2020 a Ihiita pro podani nabidek byla stanovena do 29.1.2021. Uvazime-li, ze Ihita pro
podani nabidek byla stanovena do 29.1.2021, béZela i po dobu vénoénich svatka, jeji fakticka délka, ve
které bylo moino nabidku zpracovavat, je na hrané minimalini délky Ih(ty pro podéni nabidek dle § 57
zakona. Zadavatel mél rovnéZ zohlednit pokracovani nouzového stavu, ktery citelné zhoriuje mobilitu
pracovnikl dodavateld.

V souladu s ustanovenim § 36 odst. 5 zakona , je zadavatel oprdvnén stanovit Ihiity potfebné k pribéhu
zadadvaciho fizeni. Délka lhat musi byt stanovena tak, aby byla zajifténa pfiméfend doba pro
vyZadované ukony dodavateld.” Lhiity pro podani nabidek jsou zdkonem stanoveny jako minimalni a
jejich délka musi byt zadavatelem posouzena s ohledem na specifické okolnosti dané vefejné zakazky.
Vrozporu se zakonem je tedy i stanoveni lhity, ktera sice odpovidd minimélnim |hitam, aviak
neodpovida obtiznosti zakazky a schopnostem uchazetli v¢as reagovat na pozadavky zadavatele.
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V.

V pribéhu |hity pro podani nabidek bylo podéno vice neZ 50 dotazli v ramci Zddosti o vysvétleni
zadavaci dokumentace. Naprosta vétsina podanych dotazli se tykala nepresnosti a zjevnych chyb
zaddvacich podminek obsaZenych v zaddvaci dokumentaci, na které zadavatel reagoval ve smyslu
ustanoveni § 99 odst. 1 zakona zménou nebo doplnénim zadavacich podminek obsaZenych v zadavaci
dokumentaci.

V.

V souladu s ustanovenim § 99 odst. 2 zdkona ,je zadavatel povinen pfiméfené prodlouZit Ihitu pro
podani nabidek, pokud to povaha dopinéni @ zmén zaddvaci dokumentace vyZaduje”. Prodlouzeni lhaty
pro podani nabidek zadavatelem o 17 kalendafnich dnii (11 pracovnich dndi) a 4 hodiny je v rozporu
s pozadavkem pfiméfeného prodlouzeni lhiity ve smyslu § 99 odst. 2 zakona.

VL.

S ohledem na stanoveni délky Ihiity pro podani nabidek popsané v prvnim odstavci tohoto €lénku a
nékolik desitek zmén a doplnéni zadivacich podminek obsafenych v zadévacich podminkéch
provedenych na zakladé dotazi, je IhGta pro podani nabidek zadavatelem stanovena v rozporu se
zakonem.

Vil.

Na zakladé vyse uvedeného dodavatel poZaduje, aby zadavatel v souladu se zdsadou pfiméFrenosti
dle § 6 zakona a ustanovenimi § 36 odst. 5 a § 99 odst. 2 zikona nové stanovil |hiitu pro podani
nabidek v souladu se zakonem.

Odpovéd' &. 1:

K odst. II dotazu:

Zadavatel je na zakladé svych zkuSenosti z predchozich obdobnych vybérovych Fizeni
presvédcen, ze dodavatelé nemusi nezbytné pro ucely nabidky jednotlivé studovat kazdé misto
plnéni uvedené v pfiloze ¢. 2 zaddvaci dokumentace. Tato pfiloha byla dodavatelim poskytnuta
ve formatu podporovaném bézné dostupnou aplikaci Microsoft Excel (Ci jinymi obdobnymi
aplikacemi). Dodavatelé tak mohou vyuzit automatickych funkci téchto aplikaci, aby si udélali
pfesnou predstavu o rozsahu plnéni v jednotlivych typech prostor velmi efektivné. Dodavatelé
nemusi ke véem mistdm pInéni uvadét nabidkovou cenu; ta se do pfilohy ¢&. 2 automaticky
propiSe. Dodavatelé jsou pouze povinni vypocet prekontrolovat, k cemuz je opét mozné pouzit
automatickych funkci aplikaci. Nelze tedy tvrdit, Ze by se pfimo Umérné s poctem mist plnéni
zvySovala casova narocnost na pripravu nabidky. Od urcitého poctu mist plnéni/polozek je
vhodné, resp. doporucované, pouzivat automatické funkce aplikaci, jejichz znalosti dodavatelé
nepochybné disponuji ¢ si mohou bez vynalozeni vétSiho Usili obstarat osoby s takovou
znalosti. Zadavatel rovnéz upozoriuje, Ze zadavaci fizeni je rozdéleno na 6 casti, pokud
konkrétni dodavatelé povazuji celkovou naroc¢nost jako pfFilis obtiznou, Zadavatel jim umoznuje
podat nabidky pouze na vybrané casti Ci Cast verejné zakazky. Pozadavky Zadavatele na
kvalitu nabidek tak nelze povaZovat za nepfimérené a Zadavatel aktivnimi kroky prispél
k usnadnéni moznosti Ucasti v zadavacim fizeni.

Pandemicka situace trva jiz témér jeden rok a Zadavatel predpoklada, Ze dodavatelé tuto
objektivni skutecnost, kterou Zadavatel nemlze ovlivnit, jiz pFfi své &innosti dostateéné
zohlednuji. Lze navic predpokladat, ze rovnéz plnéni verejné zakazky bude alespon cCastecné
probihat za pandemické situace ¢i dokonce za nouzového stavu. Zadavatel ocekava, ze vybrani
dodavatelé budou vefejnou zakazku plnit v souladu se smlouvou v mezim pravnich predpisi a
opatifeni nouzového stavu. Také Zadavatel bude dale provozovat svou cinnost v mezich
opatfeni nouzového stavu. Zadavatel navic pfipomina, ze zadavaci fizeni je pIné elektronické;
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tato skutecnost omezuje predem dané pozadavky na mobilitu na naprosté minimum. Zalezi
tedy jiz Cisté na dodavateli, jak si pfipadnou praci na dalku pfi pfipravé nabidky zorganizuje.

Zadatel neuved! jiné ddvody, pro¢ se domniva, ze Zadavatel stanovil nepfimérené kratkou
IhGtu pro podani nabidek. Lhdta pro podani nabidek byla Zadavatelem plvodné stanovena na
42 dnl od zahajeni Fizeni. Ust. § 57 odst. 1 Z&kona pfitom stanovi, ze Ihdta pro podani
nabidek v otevieném Fizeni musi &init nejméné 30 dnl od zahajeni zadavaciho Fizeni. Zakon
neuvadi, Ze by se jednalo o dny pracovni, a proto je zifejmé, ze se jedna o dny kalendarni.
Pokud by zakonodarce povazoval dny pracovniho klidu za vyznamnou prekazku pfipravy
nabidky jist& by pFisludnou IhGtu stanovil za pouziti pracovnich dn{; to se vdak nestalo. Lhita
pro podani nabidek byla navic prfimérené prodluzovana v reakci na jednotlivé zmény zadavaci
dokumentace a nyni &ini 59 dni od zahajeni Fizeni. Lhdta pro podani nabidek tedy byla
stanovena v souladu se Zakonem.

K odst. IIT dotazu:

Zadatelem zmiriovany § 36 odst. 5 Zakona se tykd primarné ,poradkovych® Ihit blize
neupravenych Zakonem. Takovou |hdtou neni lh(ta pro podéani nabidek. Zadavatel je vak
s ohledem na vSe vy$e uvedené presvédcen, ze jim stanovend délka Ihlty pro podani nabidek
obstoji i ve vztahu k § 36 odst. 5 Zakona.

K odst. IV a V dotazu:

Zadavatel skute¢né prodluzoval Ihitu pro podéni nabidek v ndvaznosti na zmény zadavaci
dokumentace. Zadavatel je presvédien, Ze kazda dil¢i zména zadavaci dokumentace byla
pfiméfené zohlednéna prodlouZenim Ihdty pro podani nabidek, jak Zadavateli ukldda zékon.
Toto zadatel ani nerozporuje. Zadatel pouze uvadi, Ze naprosta vétSina z podanych vice nez 50
dotazl se méla tykat nepfesnosti a zjevnych chyb zadavacich podminek, na které mél
zadavatel reagovat zménou zadavacich podminek, a ze dil¢i zmény zadavaci dokumentace
nebyly pfiméFené& zohlednény prodlouzenim lhity pro podani nabidek. Neuvadi vdak jediny
konkrétni pripad, jakd urcitd zména nebyla patficné zohlednéna a pro¢. Tudiz nelze nez
konstatovat, 7e kazda dil¢i zména zadavaci dokumentace byla pFfimérené zohlednéna
prodlouzenim |hiity pro podani nabidek. Vyse citovanému tvrzeni tazatele nelze pfisvéd<it ani
vécné, nebot vétdina z poloZenych dotazl nevyvolala 2a4dnou zménu zadavaci dokumentace.
Pokud na zakladé dotazl do3lo k Upravam zadavaci dokumentace, spocivaly toliko v Gpravé
detaill a dat, a nikdy neménily zakladni teze zaddvaciho Fizeni.

K odst. VI a VII dotazu:

S ohledem na vy$e uvedené Zadavatel uzavird, ze Ihta pro podani nabidek byla stanovena
V. v v v v s v V. o s e e
a primérené prodlouzena v souladu se Zakonem, a tudiz neprodlouzil Ihutu pro podani nabidek.

Zaveér

Zadavatel setrval na zadavacich podminkach ve znéni pfedchozich vysvétleni. Jeho vysvétleni
zcela odpovidd znéni zadavaci dokumentace ve znéni predchozich vysvétleni. Neproved! tak
?adnou zménu zadavaci dokumentace. Lhita pro podani nabidek se tak neméni a je stanovena
na den 15. 2. 2021 do 14:00 hodin.

elektronicky podepsano
Ing. Stanislav Bytnar
Reditel odboru pozemnich staveb
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