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Dodateéné informace - Dodatek ¢. 4

V souladu s ust. § 99 zakona &. 134/2016 Sb., o0 zadavani vefejnych zakazek, v platném znéni a s odvolanim na
znéni &lanku 7 Dilu 1 - PoZzadavky a podminky pro zpracovani nabidky, Casti 2 - Pokyny pro dodavatele
Zadéavaci dokumentace (,Pokyny"), odpovidame na zaslané dotazy dodavatell takto:

Dotaz &.9:

Podle ZZVZ § 77, odstavce 3 "Doklady podle odstavce 1 nebo 2 dodavatel nemusi predlozit, pokud pravni
predpisy v zemi jeho sidla obdobnou profesni zpUsobilost nevyZaduji." Zadavatel vyzaduje autorizace CKAIT
pro rozlicné obory, a to v ramci technické kvalifikace u jednotlivych &lenl tymu (i kdyZ je podle naseho nazoru
autorizace CKAIT profesnim kvalifikaénim predpokladem). Z logiky véci, pokud neni jeden typ dokumentu
vyZzadovan pro zahraniéniho uchazeée u profesni kvalifikace, nemél by byt vyZadovan, ani v ramci technické
kvalifikace. Uzna zadavatel nabidku, kde u zahraniéniho uchazece nebudou u ¢&lenl tymu doloZena osvédéeni
CKAIT, protoZe v dané zemi se takova kvalifikace nevyzaduje? V pfipadé, *e odpovéd zadavatele bude
negativni, tak se taZzeme, ktera &ast pfedmeétu dila odpovida definici regulované ¢innosti, tedy éinnosti na kterou
je podle § 158 zakona 183/2006 Sb. autorizace CKAIT potfeba? Podotykame, Ze predmétem dila neni
zpracovani DUR ani projektové dokumentace, ale ani Uzemni studie, jejiz nalezitosti stanovuje zékon 183/2006
Sb.

Odpovéd’ na dotaz €.9:

Zadavatel potvrzuje, Ze v pfipadg, kdy se v zemi, kde zahraniéni osoby autorizovanou ¢&innost vykonavaj,
zadny doklad o autorizaci nevydava, postaci, pokud dodavatel v nabidce dolozZi ¢estné prohlaseni zahraniénich
0sob o tom, Ze v zemi, kde autorizovanou ¢innost vykonavaji, se Zadny doklad o autorizaci nevydava, a Ze jsou
dle pravniho fadu této zemé opravnené k vykonu v Pokynech poZzadovanych autorizovanych &innosti. Podrobné
jsou pozadavky na zplsob prokazani odborné zpUsobilosti upraveny v &l. 8 Pokyn(.

Dotaz €.10:

V Pokynech pro dodavatele je uvedeno: "Jednotlivé zadavaci podminky, které jsou vysledkem Konzultace, jsou
v zadavaci dokumentaci graficky oznaceny, a to jednak zvyrazn&nim Zlutou barvou, jednak odkazem na
podrobné informace o Konzultaci prostfednictvim poznamky pod €arou, popf. vyslovnym uvedenim, Ze se jedna
o ujednani vzeslée z Konzultace." Mlze zadavatel uvést, pokud se po uskuteéné&né konzultaci zménila hodnotici
kritéeria (oblasti hodnoceni), jak se tato kritéria zménila véetné pfidani nebo vypusténi? Tuto informaci
v zadavaci dokumentaci postradame.
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Odpovéd na dotaz é.10:

Hodnotici kritéria byla v ramci Konzultace diskutovana pouze na obecné&jdi drovni (tj. napf. jaka kritéria vedle
ceny a zkusenosti realizagnihe tymu dodavatelé povazuji za vhodna). Koneé&né nastaveni hodnoticich kritérii
a zplUsobu hodnoceni nabidek v &l. 16 Pokynl tak neni vysledkem Konzultace a Zadavatel pfi nastaveni
jednotlivych kritérii hodnoceni vychazel z vlastnich Gvah a potreb.

Dotaz ¢.11:

Predmétem dila je "navrhnout proveditelné Fedeni pro novostavbu VRT v Useku Praha — Brno — Vranovice".
Pro¢ je bodovaci kritérium pro specialistu na projektovani dopravnich staveb nastaveno od rychlosti 200 km/h
vCetné, kdyZz podle evropské legislativy je vysokorychlostni Zeleznice v pfipadg novostavby definovana od
rychlosti 250 km/h? Muze Zadavatel vice bonifikovat ¢lena tymu, ktery ma zkudenosti s projektovanim pro
rychlosti 300 km/h nebo vy$8i? Pfinegjmensim byl mél byt vice bonifikovan &len tymu, ktery ma zkusenost s
projektovanim pro rychlost odpovidajici zcela minimaini navrhové rychlosti sledovaného feseni (tedy minimalné
250 km/h), nez projektant se zkuSenostmi z projektovani na rychlosti niz&i nez pozadované v ramci tohoto dila.

Odpovéd’ na dotaz ¢.11:

Nastaveni bodového hodnoceni bylo Zadavatelem zvoleno na zékladé rozboru pozadovaného rozsahu sluzeb
teto vefejne zakazky. Rozhrani mezi hodnocenymi referencemi, je-li u jednoho &lena tymu vice neZ jedno
hodnocené kritérium, byly Zadavatelem voleny nikoliv podle vymezeni terminu ,vysokorychlostni trat*
v evropskeé legislativé, ale podle skuteénych potieb zadavatele k této vefejné zakazce. Zadavatel v této
souvislosti dale zdarazfiuje, ze hodnoceni u pozice ,specialista na projektovani dopravnich staveb" je vazano
na ,maximalni provozni rychlost V2200 km/h" tedy nikoliv na technicky névrh ve smyslu vyhledové mozné
rychlosti V2200 km/h. Zadavatel je na zakladé vySe uvedeného presvédéen, Ze navrzené bodové hodnoceni
je s ohledem na rozsah pozadovanych sluzeb a zaroveri na relevantni podminky trhu v této oblasti nastaveno
vhodné, nestranné a pfimérené.

Dotaz ¢.12:

U vétSiny Clenl tymu je obdobi, za které jsou bodovany kvalifikace a zku$enosti &lenl tymu omezeno na
poslednich 8 let pfed zahajenim zadavaciho fizeni. Jsme nazoru, Ze kvalifikace a tyto zkuSenosti nezastaravaji
(jinak by to u nékterych kritérii zadavatel té€Zko ponechal bez ¢asového omezeni). Mlze Zadavatel prosim
prodlouzit obdobi u pfislusnych hodnoticich kritérii, z 8 napfiklad na 10 nebo 12 let? Prosime, aby Zadavatel
vzal do uvahy, Ze velka ¢ast VRT v zapadni Evropé je jiz v provozu. Existuji proto zkuseni odbornici, jejichz
know-how by pro Zadavatele mohlo byt velice platné, ale jejich reference jsou starsi. Disponovani t&mito
zkusenostmi by nemélo byt v hodnoceni znevyhodnéno pouze z titulu star§iho data,

Odpovéd’ na dotaz ¢.12:

Nastaveni Casového omezeni, respektive relevance referenénich zkusenosti bylo Zadavatelem zvoleno na
zaklad& rozboru pozadovaného rozsahu sluzeb ktéto vefejné zakazce. Pfi navrhu systému hodnoceni
Zadavatel peclivé zvaZil relevanci referenci ve vztahu k jejich stafi a pfedmétu VZ a vdeobecnému vyvoji
daného cboru. Dle Zadavatele nadto nastaveny ¢asovy ramec pro hodnoceni referenci nijak neomezuje ucéast
v zadavacim fizeni na vefejnou zakazku. Tam, kde dle Zadavatele né&které zkuSenosti nezastaravaji, tuto
skute¢nost v zadani zohlednil - viz napfiklad u referenci specialisty na pfepravni prognézu nebo ekonomickou
analyzu. Z vy&e uvedenych divodu Zadavatel nebude dotazovanou podminku ménit

Dotaz ¢.13:

Pro¢ se u nékterych &lenl tymu hodnoti pouze zkusenosti se stupném DSP, kdyz SP je zcela jiny typ
dokumentace, a pfisludné profese jsou zpracovany v Upiné jiné podrobnosti. Mlze Zadavatel upravit kriteria tak,
aby se hodnotily i zku$enosti z SP a PD, napfiklad?
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Odpovéd' na dotaz ¢.13:

Stupefi dokumentace studie proveditelnosti je obecn& méné& podrobny ne? stupen dokumentace DUR nebo
DSP, av8ak pfimo na zakladé zpracované studie proveditelnesti &i v jejim pribé&hu dochazi k zasadnim tkonlm
Zadavatele, respektive organl nadfizenych i organt statni spravy. Napfiklad rozhodnuti o zahajeni pfipravy
zaméru, stanoveni nakladl stavby, zpracovani vlivu koncepce na Zivotni prostiedi, pfeneseni navrhovaného
fe$eni do Uzemné planovacich dokumentaci a podobné. PoZadavkem na zkudenosti respektive reference
vybranych specialistl s dokumentacemi ve stupni DSP a/nebo DUR (tedy podrobnéjgimi) Zadavatel zajistuje
znalosti a zkudenosti specialistl, na zékladé kterych budou schopni jiz ve stupni studie proveditelnosti zohlednit
mozné dlsledky svého néavrhu do technického feseni, jeho viastni realizovatelnosti v dal§ich stupnich
projektové pfipravy i odpovidajicich finanénich nakladl, které nemusi byt specialistovi bez zkuSenosti
s podrobné&j$imi stupni dokumentace zifejme. Na zakladé vyse uvedeného Zadavatel nepovazuje navrh tazatele
na zménu hodnocenych zkuenosti clenl tymu za opodstatnény.
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