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Nase zn.: N
22954/2020-S2-SSZ-OVZ
Vyfizuje: Ing. Michael Dobry
Telefon: 972 244 623
Mobil: 727 876 075 L. .
E-mail: dobry@szdc.cz Zverejnéno na profilu zadavatele
Datum 1. Fijna 2020
"RS 1 VRT_ Prosenice - Ostrava-Svinov, |. €ast, Prosenice - Hranice na Moravé"; Zpracovani

dokumentace pro uzemni rizeni

Vysvétleni zadavaci dokumentace

V souladu s ust. § 98 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, v platném znéni (dale jen
LZZNZ"), a s odvolanim na znéni ¢lanku 7 Dilu 1 - Pozadavky a podminky pro zpracovani nabidky, Casti 2 -
Pokyny pro dodavatele v€etné pfiloh (Pokyny), odpovidame na zaslané dotazy dodavatele ze dne 28. 9. 2020
takto:

Dotaz ¢. 1:

Ze zadavaci dokumentace vyplyva, Ze vitéznému uchazedi bude poskytnut Manual pro projektovani VRT ve
stupni DUR, ktery byl zadavatelem vytvofen na zakladé podkladti SNCF. Zaroverfi u této zakazky, stejné jako
u zakazky na DUR RS 1 Béchovice — Pofi¢any, zadavatel pouziva metodu tzv. Best Value, v ramci, které se
hodnoti "Odbornost dodavatele", "ldentifikace a fizeni rizik", "Pfidana hodnota (Invence dodavatele)"
a "Schopnost manazera projektu pfispét k naplnéni projektovych cili zadavatele". Je beze v§i pochyby, Ze
Manual obsahuje takové know-how, které tomu, kdo jim disponuje, poskytuje lepSi pozici pfi tvorbé dokumentu
"Odbornost dodavatele", "ldentifikace a fizeni rizik", "Pfidana hodnota (Invence dodavatele)" a manazerovi
projektu pfi pohovoru, pfi kterém se hodnoti "Schopnost manazera projektu pfispét k napInéni projektovych cilt
zadavatele".

Uchazeli se mohou s Manualem seznamit formou nahlizeni u zadavatele (fakticky omezeny pocet osob
a omezena doba nahlizeni fadové nékolik hodin), coz jisté neni srovnatelné s tim, kdyz bude nékdo Manualem
trvale disponovat a jeho pracovnici budou mit k Manualu neomezeny pfistup. Pokud bude Manual poskytnut
v navaznosti na toto zadavaci fizeni pouze vybranému uchazeci, bude tento nasledné zvyhodnén pro jakékoliv
dalSi zadavaci fizeni, ve kterém se budou hodnotit teoretické informace jako eseje zpracované pro hodnoceni
Odbornost dodavatele", "Identifikace a Fizeni rizik", "Pfidand hodnota (Invence dodavatele)". Zadame
zadavatele, aby zabranil této situaci, ktera by ohrozila vSechna budouci zadavaci fizeni na VRT tim, Ze by byl
porusen rovny pristup ke véem uchaze&im. Odkazujeme na rozhodnuti zadavatele zn. 8395/2016-SZDC-SSZ-
UE-Chr,, kde se zadavatel na rovnost podminek odvolava a analogicky se jedna o zpracovani metodického
textu do nabidky, ktery je hodnocen.

A) MuUze zadavatel poskytnout Manual vSem uchaze€lm, ktefi o to projevi zajem, a to za stejnych
podminek, jako to hodla u€init vitéznému uchazedi? NEBO

B) Muze zadavatel zménit hodnotici kritéria, tak aby se hodnotila realna zkusenost s projektovanim VRT
misto sepsani nékolika eseju pro kritéria "Odbornost dodavatele", "Identifikace a Fizeni rizik" atd., kde
i uchaze€ bez zkuSenosti s VRT mUlze sepsat dobfe plsobici dokument (zvlast bude-li mit k dispozici

Manual)?
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Odpovéd’ na dotaz é. 1:

Zadavatel pfedné uvadi, Ze nesdili nazor tazatele, podle kterého stéZejnim podkladem pro zpracovani nabidky,
at jiz Casti urcené k hodnoceni podle kvalitativnich hodnoticich kritérii Ci Casti cenove, a realizaci vefejné
zakazky, je ,Manual pro projektovani VRT ve stupni DUR", zkracené Manual.

Zadavatel je naopak pfesvédcCen, jak to uvedl jiz v ramci odpovédi ¢. 18 vysvétleni zadavacich podminek
vefejné zakazky ,RS 1 VRT Praha-Béchovice — Pofi¢any; Zpracovani dokumentace pro Uzemni Fizeni —
vysokorychlostni trat Praha-Béchovice — Pofi¢any (11.), Zze tento Manual pro zpracovani nabidky potfebny neni,
pficemz pro zménu tohoto stanoviska zadavatele zde oproti zminéné minulé vefejné zakazce neni zadny
objektivni divod.

Tento postup zadavatele neni nahodny a zadavatel jiz vramci pfedchozi vefejné zakazky skuteCné peclivé
zvazoval, zdali mlze zadavaci Fizeni realizovat bez poskytnuti Manualu pro zpracovani nabidek, pficemz
dospél k jednoznaénému zaveéru, Ze ano.

Pfedmétny Manual obsahuje ramcovou pFedstavu zadavatele o podob&, rozsahu a principech feSeni
jednotlivych systému a subsystému vysokorychlostni trati a zarovert umoziuje navrhnout systém, ktery bude
nejen optimalizovan z hlediska prostorového navrhu, ekonomiky realizace, naklad na provoz nebo moznosti
udrzby, ale bude i Setrny k Zivotnimu prostfedi a projednatelny se statni spravou, samospravou a zejména
verejnosti.

Tento podklad je jednoznaéné potfebny az pro samotnou realizaéni fazi vefejné zakazky, pficemz fada dil€ich
aspektd v Manualu neni s ohledem na jeho spi$e koncepéni charakter feSena.

Zadavatel trva na tom, ze dodavatel je objektivhé schopen zpracovat nabidku a stanovit nabidkovou cenu i bez
nahlizeni do Manualu, pficemz to, ze zadavatel nahlizeni do Manualu umoznil, zadavatel povazuje za vstficny
krok v(¢i dodavatelim.

Zadavatel v zadném pfipadé nespatfuje vztah Manuélu ke zpracovani nabidky pro hodnoceni v dil€ich
hodnoticich kritériich “Odborna uroven", "ldentifikace a Fizeni rizik", "Pfidana hodnota (Invence dodavatele)", ani
vyznam pro diléi hodnotici kritérium "Schopnost manazZera projektu pfispét k naplnéni projektovych cilll
zadavatele".

Pfedmétem hodnoceni podle tazatelem odkazovanych dil¢ich hodnoticich kritérii neni ,esej, ale naopakstru¢né
predstaveni navrhl a opatfeni dodavatele pro efektivni feSeni a naplnéni projektovych cilll zadavatele (které
jsou nasledné upresnény vybranym dodavatelem).

Cl. 16.3 Pokyn( v této souvislosti uvadi: ,Zadavatel oéekéava, Ze dodavatelé v ramci svych nabidek struéné,
netechnicky a jednoznac¢né popiSi opatreni, ktera navrhuji pro pfispéni k dosazeni téchto projektovych cild.
Tato opatrfeni dodavatelé souéasné oduvodni z hlediska jejich realizovatelnosti, a to méritelnymi informacemi
(viz nize).” (...) ,Podle zasad metody BVA/BVP rozsah popistl souhrnné ve vztahu ke vS§em projektovym cilim
nesmi pfesahnout 2 normostrany (3600 znaku véetné mezer), nabidka nad tento rozsah nebude pfedmétem
hodnoceni. PFipustny je pouze text. Obréazky, grafy, schémata apod. nebudou pfedmétem hodnoceni.*

Cl. 16.4 Pokynd dale uvadi, Ze ,Zadavatel odekava, Ze dodavatelé v ramci svych nabidek struéné,
netechnicky a jednoznacné popisi rizika, ktera dle jejich nazoru zadavateli hrozi, navrhnou zplsob jejich
feSeni a navrZzena reSeni odivodni z hlediska jejich realizovatelnosti (méritelnymi informacemi, viz nize).” (...)
,Podle zasad metody BVA/BVP rozsah popisti souhrnné ve vztahu ke vdem rizikim nesmi presahnout
2 normostrany (3600 znaki véetné mezer), nabidka nad tento rozsah nebude pfedmétem hodnoceni.
Pripustny je pouze text. Obrazky, grafy, schémata apod. nebudou pfedmétem hodnoceni.*

Konecné ¢l. 16.5 Pokynl uvadi, ze ,Zadavatel oCekava, Ze dodavatelé v ramci svych nabidek struéné,
netechnicky a jednoznacné popisi navrhy dodatecnych pinéni, ktera zadavateli nabizi k lep§imu dosazeni
projektovych cili a vysvétli to, jakym konkrétnim zplsobem tato pinéni k lepSimu dosaZeni projektovych cil(i
pfispéji. Zadavatel v této souvislosti poznamenava, Ze se nemusi nutné jednat o dodatec¢né pinéni pfedstavujici
vysoké naklady pro dodavatele.” (...) ,Podle zasad metody BVA/BVP rozsah popisti souhrnné ve vztahu ke
vSem dodatec¢nym plnénim nesmi pfesahnout 2 normostrany (3600 znak( véetné mezer), nabidka nad tento
rozsah nebude pfedmétem hodnoceni. PFipustny je pouze text. Obrazky, grafy, schémata apod. nebudou
pfedmétem hodnoceni.*

Jak vyplyva z citovanych ustanoveni Pokyn(, zadavatelem zvolena metoda klade vysoky dlraz na stru¢nost
kvalitativnich €asti nabidek ur€enych k hodnocenti, resp. na jejich obecnou srozumitelnost a netechni¢nost.

Predmétem nabidky v téchto Castech tedy skute¢né nejsou ,eseje”, ale struéné popisy navrhu a opatfeni
dodavatele smeéfujici k naplnéni projektovych cilli zadavatele, pfiCemz dle &l. 16.3 PokynU ,zadavatel v této
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souvislosti uvadi, Zze schopnost dodavatele vyjadfit vécné a odborné sloZité otazky vystiznym, struénym
a jednoduchym zplsobem je vyznamnym ukazatelem jeho odbornosti“.

Zadavatel vtéto souvislosti zddraziiuje, ze pfedmétem nabidky v €asti ur¢ené k hodnoceni dle dil¢ich
hodnoticich kritérii “Odborna droven", "ldentifikace a Fizeni rizik", "Pfidana hodnota (Invence dodavatele)" neni
konkrétni technické feSeni trasy VRT ¢i jeho technické charakteristiky VRT, ale obecny pfistup a popis navrhu
a opatfeni dodavatele pro naplnéni projektovych cili zadavatele, proto zadavatel zadny dopad Manualu do
tvorby téchto €i jinych ¢asti nabidky nespatfuje.

Dotaz €. 2:

Bude mezi &leny komise hodnotici eseje pfedlozené uchazeli v ramci kritérii "Odbornost dodavatele",
"ldentifikace a Fizeni rizik", "Pfidana hodnota (Invence dodavatele)" a "Schopnost manazera projektu pfispét
k naplnéni projektovych cilll zadavatele" nékdo, kdo se podilel na dokonéeném (postaveném) projektu VRT?
Bude-li jednim z hodnotiteld poradce zadavatele prof. McNaughton, ma zkuSenost s dokonéenym (postavenym)
projektem VRT?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 2:

Zadavatel uvadi, Ze z jeho pohledu dotaz tazatele nemifi na vyklad zadavacich podminek, ale na budouci
postup zadavatele v zadavacim fizeni, a nespada do pusobnosti § 98 ZZVZ.

Nad ramec uvedeného zadavatel upozorfiuje, Ze podle § 218 odst. 2 ZZVZ plati, Ze zadavatel ani podle zakona
0 svobodném pristupu k informacim neposkytne ,do ukonéeni zadavaciho Fizeni informace, které se tykaji
obsahu nabidek a osob, které se podileji na prubéhu zadavaciho Fizeni.”

Dotaz ¢. 3:

V dokumentu zadavatele zn. 8395/2016-SZDC-SSZ-UE-Chr, kterym odGvodnil zrueni zadavaciho Fizeni na
zakazku ,Rychla spojeni — studie pfilezitosti“ (dale jen ,policii proSetfované zadavaci fizeni"), jakkoli se uchaze¢
domniva, Ze skuteénym davodem bylo to, Ze nejlep$i hodnoty hodnoticich kritérii mél zadavatelem
nepreferovany uchazeg, je uvedeno nasledujici. Zacatek citace:

~Zadavatel stanovil v &l.. 22 Pokyn( pro dodavatele zadavaci dokumentace jako zékladni hodnotici kritérium pro
zadani této verejné zakazky kritérium ekonomické vyhodnosti nabidky ve smyslu ust. § 78 odst. 1 pism. a)
zakona. Jednim ze dvou dil¢ich hodnoticich kritérii bylo diléi hodnotici kritérium hodnoceni dokumentu
»,Organizace a metodika prace uchazece". Vaha tohoto dil¢iho hodnoticiho kritéria byla stanovena ve vysi 40%.

Dle odst. 14.5 Pokynu pro dodavatele byl kazdy uchaze¢ povinen zpracovat a ve své nabidce predloZit
dokument ,Organizace a metodika prace uchazece", ve kterém popise svij pristup k realizaci této verejné
zakazky.

V ramci trestniho fizeni vedeného k provéreni podezieni z trestné Cinnosti nékterych dodavatel(i zadavatele
proved! dne 22.03.2016 policejni orgén Police Ceské republiky prohlidku nékterych prostor zadavatele, o nichz
se domnival, Ze by se v nich mohly nachéazet véci potfebné pro trestni fizeni. Prohlidka byla provedena
myj. i v sidle Stavebni spravy zapad zadavatele na adrese Sokolovska 1955/278, Praha 9 - Liber.

Pri této prohlidce vydal zadavatel policejnimu organu na jeho vyzvu rovnéz kompletni dokumentaci k vefejné
zakazce s nazvem ,Rychla spojeni — studie pfilezitosti", a to v¢. original(i vSech podanych nabidek uchazecd.
Tato dokumentace byla zadavateli odriata a pocCinaje dnem 22.03.2016 se nachazi v drZzeni policejniho organu
Jako soucast spisu jim vedeného trestniho fizeni. Od tohoto dne tedy zadavatel nemé dokumentaci k vefejné
zakazce K dispozici.

Zadavateli, ktery ma v uvedeném trestnim fizeni procesni postaveni poSkozeného, je znamo, Ze policejni organ
umoznil obvinénym v tomto trestnim Fizeni nahlédnout postupem dle ust. § 65 odst. 1 a 2 trestniho fadu do
spisu.
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Jednim z obvinénych v tomto trestnim Fizeni je rovnéz jeden z uchazelu, ktery podal nabidku k ucasti
v zadavacim Fizeni na verejnou zakazku s nazvem ,Rychla spojeni — studie prilezitosti". Tento uchazec ziskal
pfi nahlédnuti do vysSetfovaciho spisu mozZnost nahlizet do kompletni dokumentace zadavatele k vefejné
zakazce, ktera je soucasti tohoto spisu, a to v¢. dokumentu ,Organizace a metodika prace uchazece"
obsazZenych dosud v nabidkach jednotlivych uchazecu.

Soucasti prava nahlizet do spisu je dle ust. § 65 odst. 1 trestniho fadu rovnéz pravo pofizovat si z néj vypisky,
opisy a kopie,

Tim, Ze pfistup k témto dokumentim ziskal rovnéz jeden z uchazeél o verejnou zakazku, doSlo soucasné
K poru$eni zasady rovného zachazeni.

Za této situace dospél zadavatel k zavéru, Ze jiz nemlzZe nadale garantovat dodrZzeni podminek tohoto
zadavaciho fizeni a sou¢asné nemuze zajistit spinéni povinnosti, které mu jako zadavateli zakon stanovi.

S ohledem na shora uvedené se proto zadavatel rozhodl vyuZit svého prava sektorového zadavatele dle
ust. § 84 odst. 5 zakona, které si vyminil v odst. 23.2 Dilu 1 zadavaci dokumentace, Casti 2 - ,Pokyny pro
dodavatele" a zrusit toto zadavaci rizeni.*”

Konec citace. Ackoliv se policii proSetfované zadavaci fizeni tykalo stupné studie, zatimco aktualni zadavaci
fizeni se tyka stupné DUR a zamér projektu, ktery je svého druhu obsahové studii podobny, tak uchaze¢ resp.
jeho personal, ktery se podilel na tvorbé nabidky v policii proSetfovaném zadavacim fizeni, do nabidky,
konkrétné Casti "Organizace a metodika prace uchazece" uvedl takové know-how, které povazuje za relevantni
i pro tuto zakazku a hodla je vyuzit pro hodnotici kritéria "Odbornost dodavatele", "ldentifikace a Fizeni rizik",
"Pfidana hodnota (Invence dodavatele). Jelikoz obvinénou, resp. obzalovanou spolecnosti je dle vefejné
dostupnych informaci i spole¢nost _ ktera mohla byt tim obvinénym, ktery ziskal pfistup ke
kompletni dokumentaci k zakazce ,Rychla spojeni - studie pfilezitosti" o némz piSe zadavatel, a u niz Ize
divodné predpokladat, Ze se ona, nebo s ni majetkové propojené spolecnosti, bude U¢astnit tohoto zadavaciho
fizeni, je nemalé riziko, Ze moznym ziskanim know-how, a to nejen z nabidky uchazece, ktery poklada tento
dotaz, ale potencialné ze vSech nabidek podanych v policii proSetfovaném zadavacim fFizeni (coz sam
zadavatel vyhodnotil jako poruseni zasady rovného zachazeni), ze toto rovné zachazeni mlze byt poruseno
také u aktualniho zadavaciho fizeni. Pokud byl tento stav jednim z ddvodd tak zavazného rozhodnuti jako
zruSeni celého zadavaciho Fizeni na strategickou zakazku, bude ho zadavatel reflektovat také v tomto
zadavacim fizeni, aby byly naplnény zasady rovného zachazeni a upravi hodnotici kritéria tak, aby nedoslo ke
zvyhodnéni jakéhokoliv uchazece?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 3:

Zadavatel uvadi, ze pro Upravu hodnoticich kritérii této vefejné zakazky nevidi objektivni dlivod, zadavatel tedy
zadavaci podminky ménit nebude. Zadavatel v8ak doplfiuje, ze z jeho pohledu zadost o zménu zadavacich
podminek neni zadosti o vysvétleni, a neodpovida tak smyslu a Gcelu tohoto institutu dle § 98 ZZVZ.

Zadavatel v této souvislosti pfesto upozoriuje, ze pfedmét této verejné zakazky je odliSny od pfedmétu vefejné
zakazky ,policii prosetfované®. Zejména v8ak z pohledu zadavatele plati, Ze v této vefejné zakazce pouZita
hodnotici kritéria (“Odborna urovern, "ldentifikace a Fizeni rizik", "Pfidand hodnota (Invence dodavatele)",
"Schopnost manazera projektu pfispét k naplnéni projektovych cild zadavatele") jsou zasadné odliSna od
hodnoticich kritérii odkazované vefejné zakazky a pfipadné, teoreticky nabyté poznatky z jinych vefejnych
zakazek s jinymi kritérii hodnoceni jsou v pfipadé této vefejné zakazky fakticky nerelevantni, tedy bez dopadu
na aktualni hospodafskou soutéz.

Ke skrytym &astem v textu dotazu tazatele zadavatel uvadi, Ze tyto nejsou uvefejnény v souladu s § 218 odst. 3
ZZVZ, jelikoz se jedna o informace, jejichZ uvefejnéni by mohlo ovlivnit hospodafskou soutéz.

Dotaz €. 4:

Dle nam dostupnych informaci zadavatel na pfipravé zadavacich dokumentaci zakazek z oblasti VRT
spolupracuje s HAVEL & PARTNERS s.r.0., advokatni kancelaf. Tato advokatni kancelaf se podilela na
pfipravé zakazky "RS 1 VRT Praha-Béchovice — Pofiany; Zpracovani dokumentace pro uzemni fizeni —
vysokorychlostni trat Praha-Béchovice - Pofi¢any (I1.)". Zadavaci dokumentace této zakazky je svymi parametry
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velmi podobna zakazce Bé&chovice — PofiCany. Zarover je nam znamo, Ze v minulosti HAVEL & PARTNERS
s.r.o., advokatni kancelaf (resp. jeho pravni predchlidce) vedle zadavatele nejméné ve dvou pfipadech
sou¢asné pracovala pro spole¢nost | I tedy spolednost majetkové propojenou se spoleénosti

, ktera se uchazi o zakazky na prace na VRT. Dale jeden z jednatell HAVEL & PARTNERS
s.r.o., advokatni kancelaf (resp. jeho pravni predchiidce) ve stejné dobé, kdy HAVEL & PARTNERS s.r.o.,
advokatni kancelai pracovala pro zadavatele, zastupoval CKAIT, jejiz autorizace zadavatel &asto vyZaduje
zpusobem nad ramec zakona a zarover tato CKAIT, v jejiZz organech plisobi osoba ze spoleénosti majetkové
propojené se spole¢nosti _ vyzaduje znalost Ceského jazyka pro uznani autorizace zahranic¢nich
projektantu, aniz by zdlvodnila, jakym zpUsobem to souvisi se pozadavky na bezpecnost a zdravi obyvatel (viz
https://www.idnes.cz/ekonomika/domaci/projektovani-inzenyri-silnice-developer-  dalnice.A180329 392303
ekonomika mato) Tazeme se, zda HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancelar (resp. jeho pravni
predchudce) nékdy informovala zadavatele, Ze sou¢asné pracuje pro osoby, které jsou vici zadavateli ve stretu
zajmu? JelikoZ predpokladame, ze HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancelar, je stale pravnim poradcem
zadavatele, kde mlze mit vliv na ukony zadavatele, taZzeme se dale, zda mize zadavatel vyloucit, ze
v soucasnosti HAVEL & PARTNERS s.r.0., advokatni kancelafr nebo jeji statutarni organy nepracuji pro osoby,
které jsou dodavateli, potencialnimi dodavateli zadavatele, nebo pro CKAIT?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 4:

Zadavatel uvadi, Ze z jeho pohledu dotaz tazatele nemifi na vyklad zadavacich podminek, ale na pfedchozi ¢i
budouci postup zadavatele v zadavacim Fizeni, a nespada tedy do plsobnosti § 98 ZZVZ.

Nad ramec uvedeného zadavatel upozorfiuje, ze podle § 218 odst. 2 ZZVZ plati, ze zadavatel ani podle zakona
o svobodném pristupu k informacim neposkytne ,do ukonéeni zadavaciho Fizeni informace, které se tykaji
obsahu nabidek a osob, které se podileji na prubéhu zadavaciho fizeni.”

Pro uplnost zadavatel doplfiuje, Ze jednou ze zakladnich povinnosti zadavatele, a to nejen z pohledu ZZVZ, ale
i z pohledu Pokynd, je zajistit nestrannost hodnoceni nabidek, resp. zamezit stfetu zajmd. Zadavatel dosud
vSem témto povinnostem dostal, pficemz tak zadavatel hodla €init i do budoucna.

Ke skrytym ¢astem v textu dotazu tazatele zadavatel uvadi, ze tyto nejsou uverejnény v souladu s § 218 odst. 3
ZZVZ, jelikoz se jedna o informace, jejichz uvefejnéni by mohlo ovlivnit hospodarskou soutéz.

Dotaz €. 5:

V navrhu smlouvy o dilo je uvedeno mj. ,K vysledkiim &innosti Zhotovitele v souvislosti s plnénim Smlouvy,
které jsou autorskym dilem ve smyslu ust. § 2 zakona ¢&. 121/2000 Shb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonu (autorsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisd,
Zhotovitel ve smyslu ust. § 2634 obéanského zakoniku poskytuje k takovému autorskému dilu jako celku nebo
k jeho jednotlivym &astem ke dni vzniku takového autorského dila Objednateli opravnéni jej uzit - licenci, a to
vyhradni, neodvolatelnou, umoZzriujici v8echny zplsoby uZiti autorského dila, potfebné pro napinéni ucelu
Smlouvy a pokracovani plnéni navazujici na tuto Smlouvu, a v mnoZstevnim rozsahu tomuto ucelu
pfiméfenému, s neomezenym Uzemnim rozsahem (pro cely svét) a ¢asovym rozsahem omezenym na dobu
trvani majetkovych autorskych prav k autorskému dilu, véetné moznosti zasahu do autorského dila, jeho tprav
a zmén a to i prostfednictvim tfetich osob, moznosti udéleni podlicence a moznosti licenci prevést na treti
osobu. Pro vylouceni pochybnosti plati, Ze cena veSkerych licenci poskytnutych na zakladé tohoto c¢lanku je jiz
zahrnuta v Cené Dila. Objednatel ¢i jeho pravni nastupce nejsou povinni licenci vyuzit". S ohledem na tento
zavazek dodavatele se ptame, které ¢asti plnéni povaZuje zadavatel za autorské dilo?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 5:

Zadavatel uvadi, Zze zjeho pohledu dotaz tazatele nemifi na vyklad zadavacich podminek, ale na pravni
kvalifikaci (zfejmé&) vS8ech autorskopravnich aspektld budouciho pinéni, které dosud nevzniklo, dotaz tedy
nespada do plsobnosti § 98 ZZVZ.

Zadavatel uvadi, ze povahu autorského dila je zapotfebi posuzovat vzdy individualné podle konkrétnich
okolnosti daného pfipadu. Z pohledu zadavatele by nebylo profesionalni €init pfedem, do budoucna, zavazné
zavéry ohledné toho, které &asti plnéni vefejné zakazky budou splfiovat definici autorského dila a které &asti
pinéni nikoli.
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Dotaz ¢. 6:

V navrhu smlouvy o dilo je uvedeno mj. ,K vysledkum c¢innosti Zhotovitele v souvislosti s pInénim Smiouvy,
které jsou autorskym dilem ve smyslu ust. § 2 zakona ¢&. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakont (autorsky zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpisd,
Zhotovitel ve smyslu ust. § 2634 obéanského zakoniku poskytuje k takovéemu autorskému dilu jako celku nebo
k jeho jednotlivym ¢astem ke dni vzniku takového autorského dila Objednateli oprédvnéni jej uzit - licenci, a to
vyhradni, neodvolatelnou, umozriujici v§echny zplGsoby uZziti autorského dila, potfebné pro napinéni ucelu
Smlouvy a pokracovéni pinéni navazujici na tuto Smlouvu, a v mnoZstevnim rozsahu tomuto ucelu
pfiméfenému, s neomezenym Gzemnim rozsahem (pro cely svét) a ¢asovym rozsahem omezenym na dobu
trvani majetkovych autorskych prav k autorskému dilu, véetné moznosti zasahu do autorského dila, jeho dprav
a zmén a to i prostfednictvim tfetich osob, moznosti udéleni podlicence a moznosti licenci prevést na treti
osobu. Pro vylouceni pochybnosti plati, Ze cena veskerych licenci poskytnutych na zakladé tohoto ¢lanku je jiz
zahrnuta v Cené Dila. Objednatel &i jeho pravni nastupce nejsou povinni licenci vyuZzit.". Z jakého dvodu
zadavatel povazuje nebo pfedpoklada, ze tvorbou DUR a Zaméru projektu vznikne autorské dilo, kdyz nedavno
zadavatel uved|, Ze zpracovani studie, tedy dokumentace, kde je mnohem vétSi stupef autorské volnosti
a kreativity je pouze mechanickym zpracovanim vstupnich dat pfi pouZiti poskytnuté metody a zpracovani DUR
a ZP je podstatné vice svazano predpisy, normami a pokyny zadavatele? Mlze tedy zadavatel pfislusné
autorskopravni pasaze z navrhu smlouvy vypustit jako nadbyte¢né?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 6:

Zadavatel pfedné odkazuje na skuteCnost, ze pfedmét této verejné zakazky je zasadné odliSny od predmétu
tazatelem odkazované verejné zakazky.

Skutecnost, Ze v pribéhu plnéni této vefejné zakazky mlze vzniknout autorské dilo, zadavatel nevylucuje.
Z pohledu zadavatele tedy nelze akceptovat tezi tazatele o nadbyte€nosti pfislusné upravy, bez ohledu na to, ze
ne kazda dilci ¢ast plnéni vefejné zakazky musi definici autorského dila skuteCné naplfiovat — to ostatné
predjima téz citace ,k vysledkiim ¢&innosti Zhotovitele v souvislosti s plnénim Smlouvy, které jsou autorskym
dilem*.

Zadavatel zavérem dopliiuje, ze zjeho pohledu Zadost o zménu zadavacich podminek neni zadosti o
vysvétleni, a neodpovida tak smyslu a Gcelu tohoto institutu dle § 98 ZZVZ.

Ing. Martin Svehlik v. r.
vedouci samostatného oddéleni pfipravy VRT
na zakladé Povéreni ¢. 2788 ze dne 29. 9. 2019
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