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Uvod

Popis jednotlivvch ¢asti statického vyvpocétu

Staticky vypocet je rozdélen na tfi Casti , prvni se zabyva ndvrhem a
posouzenim sanace zdkladovych pomérli podsklepené asti trafostanice, druha
¢ast navrhem stropni konstrukce na 1 NP. , tieti ndvrhem zajisténi obvodového
plasté objektu a ctvrtym navrhem sanace zékladovych pomért pod trafokobkami

1.1.Prvni ¢ast : sanace ziakladovy
trafostanice

ch poméru podsklepené ¢asti

Stru¢ny popis a feSeni sanace zdkladového podlozi:

Vzhledem k charakteru zakladovych poméra pod objektem bude nutno
provést sanaci zakladovych poméra a dle naSeho nazoru pod celym
podsklepenym objektem , ktery tvori jeden dilata¢ni objekt ,Provedenim
jenom pod casti by dochdzelo dale k nerovnomérnému sedani objektu
K deformacim dochazi z divodi piitomnosti organickych zemin do cca 5 m
hloubky. Geologické poméry jsou podrobné popsany v reSerzi zakladovych
poméri a  geologické posudky jsou ve statickém posudku zpracovaném
Ing.gurou

Doporucuji zajistit diagnostiku aktivity trhlin pomoci ter¢l a na zakladé
vyhodnoceni této diagnostiky proveést eventualné doplnujici
inZenyrskogeologicky prizkum za ucelem lokalizace mekkych vrstev podlozi ve
vazbé na tryskovou injektaz.

Jako opatfeni jsou navrzena dvé opatieni , které odpovidaji i zpracované
piipravné dokumentaci , Jedna se o provedeni tryskové injektdze v oblasti
sloupii a mikropilot, vzhledem k tomu , Ze Ize velmi tézko odhadnout bez
provedené zkouSky , unosnost tryskové injektaze ( predpokladame délku
injektdze cca 6 m a pramér pilitd 800 az 1 000 mm ) , bylo spoéteno kontaktni
napéti v zékladové spafe a pifenos tohoto zatizeni je uvaZzovan stavajici
zékladovou pldou a tryskovou injektdzi , uzitné zatiZeni jednotlivych pater je
pteneseno pomoci mikropilot ( pilota mé celkovou délku 6 m, ocelova trubka je
z83/7, koten ma délku 2,2 m s primérem 1,5 m ).

Predpokladdme, ze podlozi a tryskova injektdz, na kterém lezi zdkladova
deska, unese vlastni tithu objektu. A mikropiloty u sloupt jsou pfidany pro
preneseni uzitného zatizeni.

Mikropiloty jsou navrzeny u sloupll, budou zhotoveny skrz zédkladovou desku
pod thlem 10° pro samosvorny u¢inek. Okolo sloupu bude armovany betonovy
prstenec, ktery zmonolitni hlavu mikropiloty, desku a sloup.
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1.2.

Pouzité normy a podklady

[7]

9]

CSN EN 1990  Eurokéd: Zasady navrhovani konstrukei

CSNEN 1991  Eurokéd 1: ZatiZeni konstrukei

CSN EN 1992  Eurokéd 2: Navrhovéani betonovych konstrukei
CSNEN 1997  Eurokéd 7: Navrhovani geotechnickych konstrukei

Oprava obvodového plasté a stiechy trafostanice TS-7, Reserse
zakladovych poméru, rozbor geologickych pricin poruch konstrukee a
odhad dalsiho vyvoje — Ing. J. Sura

"- ptiloha Statického vypoctu €.1

Staticky posudek stavajiciho stavu trafostanice TS 7
Zpracovany : Ing.Ivan Sir

Datum : 10,2011

Zak.Cislo : 11 195

"~ ptiloha Statického vypoctu ¢.2

Piipravna dokumentace ZSTPardubice hl.n. Rekonstrukce trafostanice TS 7
Zpracovana : SUDOP Praha

Datum : 04.2017

Zak.cCislo : 16-056,250

Katalog stavebnych dielcov a betonaiského tovaru trustu prefabrikacie,
VVUP, 1970
"- priloha Statického vypoctu ¢.3

Zprava 2018/001 Stavebné technicky prizkum m zhotovena Ustavem
stavebniho zkuSebnictvi s.r.o.,
"~ priloha Statického vypoctu ¢.4

[10] Zprava 2017/061 Stavebng technicky priizkum m zhotovena Ustavem

stavebniho zkuSebnictvi s.r.o.,
"- ptiloha Statického vypoctu ¢.5

. Pouzité programy

Fine GEOS — Deska
Fine GEOS — Mikropilota
Microsoft Word
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1.4, Prohlidky

- Byla provedena vizuelni prohlidka celého objektu

1,5 Geologie

Jako geologické podklady byla pouzita Geologickd reSerze zakladovych

pomeéra a geologické podklady pouzité ve Statickém posudku stavajiciho stavu
trafostanice TS 7 zpracovaném firmou Ing.Ivan Sir . V ramci trafostanice TS 7
byly provedeny celkem tfi geologické prizkumy a jedna feserze .
Pfi navrhu feSeni sanace zakladovych poméri objektu byly vzaty v tvahu
zaveéry a doporuceni z vySe uvedenych podkladl . Veskeré zavéry a dokumenty
jsou v priloze tohoto statického vypoltu a nejsou v ramci toho statického
vypoctu prepisovany , ale je na né pouze odkazovano.

Problém se sedanim objektu je ,jak vyplyva zgeologickych posudka
z pfitomnosti organickych zemin v télese navazky tj.v hloubce cca 5 m pod
urovni terénu. Proces konsolidace zékladové pidy neustale probiha a je velmi
téZko odhadnutelnd doba jeho ukonceni.

Z teserze geologickych poméri vyplyva ,Ze idedlnim feSeni by bylo
podpilotovani sedajicich porusenych casti zakladové desky objektu ,V ptipravné
dokumentaci je navrZena tryskova injektdz nebo mikropiloty.

1.6. Stavebné technickyv popis objektu

Nosnou konstrukci objektu tvoii dilce montovaného skeletu T-PMS-67
vyrobce ZIPP Bratislava, Prefa Usti nad Labem, modul 6,0 x 6,0m, 3,0 x 3,0 m.
Objekt je zaloZzen na monolitické zadkladové desce .

Objekt je dvoupodlazni , je proveden ze dvou dilatacnich celkd ( A 25x 23 m a
B 38 x 12 m ) objekt A je cely podsklepen .
Schodisté je ocelové.

Obvodovy plast je proveden zkeramickych paneld z vyrobny
Vychodoceskych cihelen Hrochiv Tynec, tl. Panelu 270mm. Panely byly
oblozeny lignoporovymi deskami tl. 50mm z divodu zlepSeni tepelné
technickych vlastnosti a to pouze vmistech, kde byly vytapené
mistnosti.Dozdivky obvod. plasté mezi panely kde bylo tfeba, jsou provedeny
z keramickych cihel metrického formatu na maltu MVC 25.

Vnitini zdivo je ¢astecné z prefa keramickych paneli, jaké byly pouZity na
obvodovy plast’ a Castecné vyzdeéno z cihel keram. Palenych metrického systému,
tl. Zdiva 250m. Zdivo tl. 300mm je vyzdeéno z cihelnych blokti CDk. Zdivo je
zdéno na MVC25. Pricky jsou v celém objektu cihelné z cihel metrického
formatu na MVC 25. V 1.NP jsou pricky montované vysky 3,0m.

Zdivo atiky je provedeno Caste¢né skladané z prefa keram. panell a Castecné
zdené.
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Zdivo suterénu je do vysky 1,2m Zelezobetonové. Od vysky 1,2 do vysky
0,Im je pouzito castecne prefa keram. panell a ¢ast zdéno z keram. cihel.
Cast suterénniho zdiva je provedena i z prostého betonu.

1,7. Poruchy na objektu

Trhliny na obvodovém plasti

Trhliny ve stdnach objektu jsou dle posudku ( viz ptiloha ¢.9 ) Ustavu
stavebniho zkuSebnictvi s.r.0.z roku 2018 : na vnitfnich sténéch je 1ze povazovat
za ustalené , trhliny na obvodovém plasti jsou nadéle aktivni . S ohledem na
Sitku trhlin na sadrovych tercich za sledované obdobi ( 9 mésicil) Ize za pric¢inu
aktivity povazovat dilatovani obvodovych konstrukci , pravdépodobné spolu
s otfesy vyvolanymi nedalekou silni¢ni a Zelezni¢ni dopravou.

Pfi vizuelni prohlidce objektu bylo zjisténo velké mnozstvi vodorovnych a
svislych trhlin ve stycich fasadnich panell s prefabrikovanou konstrukei a ve
stycich s vyzdivkami. U objektu A byly zjiStény téz Sikmé smykové trhliny na
rozich objektu .Tyto trhliny je nutno sanovat kvili zatepleni objektu a je nutno
zajistit aby zde dochazelo pouze k objemovym zménam vlivem teplot.
K minimalizaci téchto zmén pomiiZze zatepleni objektu.

Tyto trhliny jsou pravdépodobné zplsobeny jak objemovymi obvodového

plasté , tak otfesy zpusobenymi silni¢ni a Zelezni¢ni dopravou a hlavné
nestabilnim podlozim objektu , které umoziuje ptfenos téchto vlivii a svou
nestabilitou ve slozeni umoznuje pohyb objektu v podlozi.
Je nutnd sanace obvodového plasté a tim zajisténi jeho stability a kompaktnosti ,
pomoci dikladného sesiti trhlin pomoci helikalni vyztuZze STATIBAR-STATIKAL
8 mm tmel STATIKAL -R Pted sanaci obvodového plasté je nutno provést
zajistit celkovou stabilitu objektu i co se tyka zakladovych zemin a je nutno
sanaci podlozi.

Trhliny na podlahach

Trhliny v podlaze 1.PP dle posudku ( viz piiloha &.10 ) Ustavu stavebniho
zkuSebnictvi s.r.o.z roku 2017 : Sonda do betonu podlahy prokazala, Ze trhliny ,
viditelné na naslapné vrstvé , maji plivod ve smrstovani betonového potéru ,
Konstrukéni beton byl v misté sondy , situované do kiiZzeni dvou trhlin ,
nenaruseny .

Vzhledem k nestabilnimu podlozi zemin pod objektem ( viz geologie ) je nutno
provést sanaci zakladovych zemin pod objektem az do hloubky cca 5 m . Toto
zajisti stabilni stav objektu jako celku a zamezi jeho pohybliim ( viz geologie ) a
ppienosu vibraci zpusobenych dopravou do nosnych konstrukci objektu-
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Sanace podlahovych vrstev v kabelovém prostoru bude nutnd zejména po
provedeni tryskové injektdZe a mikropilot , provedenim vrti dojde k poruseni
stavajici hydroisolace , tuto bude nutno provést na stavajici fadn€ ocisténou
desku od volnych ¢asti a je nutno isolaci vytahnout na stény a sloupy objektu.
Ochrana isolace bude provedena jeji prebetonovavkou u sloupli provedenim
ukonceni mikropilot jejich zavarenim do vyztuZe kotvici hlavy zakotvené do
nosnych sloupli a zajist'ujici spoluptlisobeni mikropiloty ( vedle samosvorného
ucinku ) s nosnou konstrukei skeletu..

1.8. navrh sanace podlozi

Materialy

Beton: C 20/25 — zakladova deska
C 25/30 — XC2 — XA1 — zakladové konstrukce

Ocel:  Betonarska vyztuz B500B
Konstrukéni ocel S 235

Zatizeni

Stalé zatizeni

L.LPP 6 x6x(0,6x25)= 540 kN (podlaha)
0,8 x0,6 x25x 13,5= 162 kN (cely sloup)
INP 6x6x(0,3x25)= 270 kN (podlaha) k Y d
2NP 6x6x(0,3x25)= 270 kN(podlaha)J 882 kN * 1,35=1191 kN
Stiecha6 x 6 x (0,2x25) = 180 kN(podlaha)
Proménné ((uzitné )zatiZeni
INP 6x6x15= 540 kN (podlaha) k Y d
2NP 6x6x5= 180 kN(podlaha) 720 kN * 1,50 = 1080 kN

Posouzeni konstrukci

Deska na pruzném podkladu

Pfi posouzeni vyfezu zakladové desky v programu GEOS — Deska vychazi
kontaktni napé€ti v zakladové spare od stalého zatizeni v MSU jako ¢ = 53,18
kPa. To je relativné nizkd hodnota. Pfedpokladame tedy, ze vlastni tihu nosné
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konstrukce stavajici podloZi a navrzena tryskova injektaZ unese. [ s ptihlédnutim
k tomu, Ze velk4 vétsina sedani jiZ probéhla.

Mikropiloty

Je proveden vypoclet pro nejvice zatizenou Cast — stiedni sloup. Uzitné
zatizeni Q = 720 kN je rozloZeno do 4 pilot, tedy Q1 = 1080/4 = 270 kN pro
jednu pilotu. Podlozi je namodelovano podle [5].

Navrzena pilota ma celkovou délku 6 m, ocelova trubka je z 383/7, kofen ma
délku 2,2 m s primérem 1,5 m. Pilota se opird o strop pevného slinovce (RS),
ktery je cca 4,5 m pod zakladovou deskou.

Navrzend pilota ma unosnost prafezu je vyuZita na 70,5 %.

Unosnost kofenu je 286 kN, to je vice nez Q1 =270 kN. (4*286 = 1144 kN >
Q =1080 kN)

Navrzena pilota vyhovuje. (Protokol vypoctu v ptiloze)

Vypocet mikropiloty - vstupni data: (Akce - pilota
Pardubice)

Geologicky profil a prirazeni zemin
Cislo Vrstva Zemina

vrst. [m]
1 1.20 Trida G3 ,ulehléa
2 1.30 Trida G3 ,ulehlé
3 0.50 Trida F6 ,konzistence mékka
4 1.60 Trida S2 ,ulehléa
9 ~ Zemina ¢islo: 5

Parametry zemin

Nazev fi c gama

[st.] [kPa] [kN/m3]
Trida F6 , konzistence mékkéa 19.00 12.00 21.00
Trida F8 , konzistence tuhé 15.00 0.00 12.00
Trida S2 ,ulehléa 85.50 0.00 18.50
Zemina Cislo: 5 30.00 5.00 20.00
Trida Gl ,ulehléa 41.50 0.00 21.00
Trida F5 ,konzistence mékkéa 21.00 12.00 20.00
Trida G3 ,ulehla 35.50 0.00 19.00

Parametry zemin pro vypocet vztlaku

Nazev gama, sat pdérovitost gama,sk gama,su
[kN/m3] [0-1] [kN/m3] [kN/m3])
Trida F6 ,konzistence mékka 21.00 - - 11.00
Trida F8 ,konzistence tuhé 12.00 = = 2.00
Trida S2 ,ulehla 18.50 - - 8.50
Zemina ¢islo: 5 20.00 - - 10.00
Trida Gl ,ulehlé 21.00 = - 11.00
Trida F5 ,konzistence mékka 20.00 - - 10.00
Trida G3 ,ulehléa 19.00 - - 9.00
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Geometrie:

Pramér = 83.0 mm

Tloustka stény = 7.0 mm

Délka mikropiloty (bez kofene) = 3.80 m
Délka korene = 2.20 m
Primér kofene = 1.50 m
Odklon mikropiloty od svislice = 10.00 °
Vysazeni mikropiloty nad terén = 0.00 m
Material konstrukce:

Beton : B 30

Pevnost v tlaku Rbd = 17.00 MPa
Pevnost v tahu Rbtd = 1.20 MPa
Modul pruznosti Eb = 32500.00 MPa

Ocel : Ocel 37

Pevnost Rsd = 210.00 MPa

Modul pruZnosti Es 210000.00 MPa

Vypis zatizeni:
Normalova sila (tlak) 270.00 kN
Ohybovy moment = 0.00 kNm

It

Hladina podzemni vody je v hloubce 0.0l m od pavodniho terénu.

Posouzeni prurezu - vypodet &islo 1

Vypocet vzpérné délky prurezu - ulozZeni (kloub-kloub).
Modul reakce prostredi = 50.00 MN/m3

Spocteny pocet pulvln - 3.03

Minimdlni kritickad sila = 2200.98 kN

Vzpérna délka = 1.14 m

Plocha idedlniho prufezu = 2.250E+03 mm2
Moment setrvacnosti idedlniho pruatrezu = 1.389E+06 mmd
Stihlost prutu = 46.030

Souc¢initel vzpérnosti

]

0.924

Celkové vyuziti sprazZeného prurezu = 70.49 %
Prifez VYHOVUJE

Posouzeni kofene - vypocet ¢islo 1

Metoda vypoctu - BaZant.

Napéti ve stredu korene

Celkova unosnost korene mikropiloty
286.72 > 270.00 VYHOVUJE

43.96 kPa
286.72 kN
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2.1. Druha c¢ast : navrh stropni konstrukce na 1 NP,

Pro zvySeni unosnosti podlahové konstrukce nad 1.NP( kabelovy prostor ) a
pro vytvoieni otvorli pro vstup kabelli do rozvadécu je nutno provést sneseni
stavajici podlahové prefabrikované konstrukce .

Vzhledem k tomu , 7Ze stavajici prefabrikovana Zelezobetonova
konstrukce véetné hlavnich nosnych tramu , je nastfikana protipoZzarnim
nastfikem nebylo mozno_ zkontrolovat styky. Pro posouzeni a vypocet
budou pouzity podklady od PREFY k danému skeletu ( viz nasledujici
strany ) .

Rozbor zadavani zatizeni :

1) Uzitné zatizeni na novou konstrukci je pozadovano 15,0 kN/m2
(uprfesnéno na jednani na SUDOP )

2) V pripravné dokumentaci je uvedeno 5,0 kN/m2 .

3) Dalsi zatézovaci idaje byly predany od Ing.Marka ( elektro) :

Rozvodna NN

Rozvadéfe NN se osadi na ocelovy rdm zabudovany do podlahy s rozmérem
poli dle dispozice srozebiratelnou podlahou pied rozvadécem v Sifce
80cm(slzickové plechy).V pripadé, ze neni pod rozvadécem suterén bude
kabelovy kandl i pfed rozvadécem z diivodu manipulace s kabely a bude zakryt
slzickovym plechem.

Rozvadé¢ RH s rozméry pole 0,8x0,6, vaha pole max. 700kg s touto véhou je

treba pocitat i skrz Uinosnost plechi, které budou zakryvat kabelové kanaly pri
navazeni technologie.

ATK rozméry pole 0,6x0,6.

Rozvodna VN
VN R22kV je potieba udélat ram dle vyrobcee, vykres pro jedno pole je v piiloze.

Maximalni véha jednoho pole rozvadéce je 1200kg celkova vaha rozvadéce (6
poli) je 5500kg.

Rozvadé¢ VN se osadi na ocelovy ram pfed rozvadécem prostor 1200 do
kabelového kanalu zakryty slzickovym plechem. Nosnost plechii musi byt
dimenzovana na manipulaci s rozvadééem pii montazi po jednom poli tj. 1200kg.
Celkova vyska rozvadéCe je 2,4m tj. stavebni otvory pro manipulaci pro
nast€¢hovani a stavebni pteklady stropll v min. vysce 2,6m. Celkova minimalni
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vyska, kterd je poZadovana vyrobcem pro tento rozvadé¢ je 2,8m od podlahy
nutno proverit.

Kabelové kanaly
Kabelové kandly vSude osad'te ocelovym plechem - slzickovym, pokud
nebudete navrhovat néjaké systémové dvojité podlahy s tnosnosti viz vyse.

Hloubka veskerych kabelovych kanalt je navrzend 0,8m v nouzi minimalné
0,6m.

S pozdravem,
Ing. Martin Marek

OMZ-IS s.r.0.
Provozovna Brno
Hviezdoslavova 29
Brno 627 00

Z vySe uvedeného rizného zadavani zatézovacich udaji
povazujeme vzhledem Kk zpracovavané projektové dokumentaci
elektro za spravné zatizeni od Ing. M.Marka !!

DOPORUCUJI PROVEST DOUPRESNENi A POTVRZEN]
SKUTECNE POZADOVANEHO UZITNEHO ZATIiZENI

2.2. Pouzité normy a podklady

[1] CSNEN 1990 Eurokdd: Zasady navrhovani konstrukei

[2] CSNEN 1991 Eurokdd 1: ZatiZeni konstrukci

[3] CSNEN 1993  Eurokéd 3: Navrhovani ocelovych konstrukei
[4] Podklady od investora

[4] Podklady od investora

[5]

Katalog stavebnych dielcov a betonaiského tovaru trustu prefabrikacie,
VVUP, 1970
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STATICKY VYPOCET

2.3. Pouzité programy

[A] SCIA ENGINEER 2010.1
[B] Fine FIN EC — Ocel

[C] Microsoft Word

[D] AutoCAD LT

2.4. Materialy

Ocel:  Konstrukéni ocel S 235
Sy =235 MPa
Jya=235 MPa

2.5. STATICKY VYPOCET

2.5.1. Navrh dle zatézovacich wddaju od Ing. M.Marka
(_ povazujeme je vzhledem Kk tomu , Ze Ing.Marek zpracovavai

projektovou dokumentaci elektro za spravné )

Popis

Staticky vypocet se zabyvéa posouzenim ocelového podlahového nosniku I
240 vrozte¢i 0,8 m. Rozpéti nosniku 6,0 m. Pro vypocet je jako podlaha
uvazovan plech tl. 6 mm. Uzitné zatizeni je dle podkladu rozmisténi rozvadéca
pfedaného Ing.Markem).

V poloviné rozpéti je realizovana rozpéra (I 160) pro zamezeni klopeni.

Skeletova konstrukce typu T — PMS 67 (v [5])

Zatizeni
Stalé zatizeni

Vlastni tiha konstrukce je vypoétena v programu SCIA
Plech g = 0,47 kN/m?, 0,47*0,8 = 0,38 kN/m

Proménné zatizeni

Uzitné q« = 5,0 kN/m?, 5%0,8 = 4,0 kN/m

Rozvadé¢ NN Qnn = 7,0 kN (7/4 = 1,75 kN — roh rozvadéce)
Rozvadé¢ VN Qyy = 12,0 kN (12/4 = 3,0 kN — roh rozvadéce)
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STATICKY VYPOCET

Obr. 1: Model konstrukce

Vlevo: Samostatny nosnik pro vypocet vnitinich sil od dovoleného uzitného
zatiZeni

Vpravo: Model nové kce

Obr. 2: ZatiZeni konstrukce uzitnym zatizenim
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=

X

| - = p g e

I’*f
=1 1 1 T : i 11
\lu | | ’f;&‘h’r f § a’i'x{il‘ [\ lv‘.x

Obr. 3: Zatizeni ocelového nosniku uzitnym zatiZenim

g

~3

43
b
o
3

Iim

N,
-

=

|

et «3,05%

3

Vnitini silv, deformace a posouzeni

Podlahovy nosnik 1 240

Nosnik tvori I 240, neklopi (rozpéra v poloving rozpéti).

Vnitini sila unosnost

Mg = 53,6 KNm < Mgg=74,5kNm... ohyb, MSU
Vea=40,6 kN < Vgg=2950kN... smyk, MSU
Nosnik vyhovuje pro MSU.

Deformace limitni hodnota

Omax = 8,3 mm < Q;m=L/250=6000/250 = 24,0 mm... prahyb, MSP
Nosnik vyhovuje pro MSP.

Pruvlak skeletu

Zelezobetonovy tram 590 x 590 mm, minimélni dovolené namahani od
uzitného zatiZeni je quov = 43,8 kN/m (toto dohledano v [5]).

stalé zatizeni — puvodni (Zebrovana deska)

0,1 x25x6= 15,0 kN/m

stalé zatizeni - nové

plech—6,0 x 0,47 = 2,82 kN/m

nosniky — (8*%6*0,479)/6 = 3.83 kN/m
6,65 kKN/m

Z vyse uvedeného: nova podlaha je leh¢i nez pivodni. Z tohoto hlediska je
konstrukce v poradku.

Porovnéni vnitinich sil na nosniku
vypoctené z dovoleného namahani nové vypoctené hodnoty
Ohyb: 197,1 kNm > 196,1 kNm... OK

13



STATICKY VYPOCET

Smyk: 131,4 kN < 137,4 kN...
Nevyhovuje

(104,6%)

PiekroCeni vyuZitelnosti o necelych 5% ve smykové tnosnosti od uZitného
zatizeni. Tato hodnota vychdzi z maximdlniho vytizeni, které je velice

nepravdépodobné. S pfihlédnutim k leh¢i podlahové konstrukei je pravlak
skeletu uznan jako VYHOVUJICI.

Zavér

Nosnik I 240 (L = 6,0m, rozte¢ 0,8 m) vyhovuje pro podlahu. Nosnik
vyhovuje v meznim stavu inosnosti i pouzitelnosti.
Dotcéeny pruvlak skeletu je vyhovujici.
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STATICKY VYPOCET

2.5.2. Pro pripadné upravy v zatézovacich udajich jsme provedli i
navrh ocelovvch nosniku podlahy na uzitné zatizeni 15 kKN/m?2 ,

Stalé zatizeni
Vlastni tiha konstrukce je vypoctena v programu SCIA
Plech g, = 0,47 kKN/m?, 0,47*%0,8 = 0,38 kN/m

Proménné zatiZeni
Uzitné q = 15,0 kKN/m?, 15*%0,8 = 12,0 kN/m

Vnitrni sily, deformace a posouzeni

Nosnik tvori 1 280, neklopi (v poloviné rozpéti).

Vnitini sila unosnost

Mgg = 100,3 kKNm < Mpgq=116,5kNm... ohyb, MSU
Vea=62,0kN < Vpg=399,3kN... smyk, MSU
Nosnik vyhovuje pro MSU.

Deformace limitni hodnota
Omax = 18,8 mm < 9§y, =L/250=6475/250=25,9 mm... prihyb, MSP
Nosnik vyhovuje pro MSP.
V poloviné rozpéti je realizovana rozpéra pro zamezeni klopeni.
Zavér
Nosnik I 280 (L = 6,475m, rozte¢ 0,8 m) vyhovuje pro podlahu. Nosnik

vyhovuje v meznim stavu unosnosti i pouzitelnosti. Nebyl posouzen prvek
skeletu , ktery pro toto zatiZzeni nevyhovuje .

2.5.3 CELKOVY ZAVER

Bylo provedeno navrzeni nosné Kkonstrukce stropu na zakladé
podkladi od Ing-Marka.

Nosnik I 240 (L = 6,0m, rozte¢ 0,8 m) vyhovuje pro podlahu. Nosnik
vyhovuje v meznim stavu @inosnosti i pouzitelnosti.
Dotceny privlak skeletu je vyhovujici.

Vvkresova dokumentace je zhotovena pro podklad Ing.Marka
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STATICKY VYPOCET

Pfed provadénim stavby je nutno zhotovit realizatni a dilenskou
dokumentaci .Pfi provadéni vymeény stropnich konstrukci je nutno mit zajisténou
stabilitu sloupli Je nutno zpracovat technologicky postup provadéni vymény a
ten mit odsouhlaseny statikem.

3.1. treti ¢ast : zajisSténi obvodového plasté objektu

Pfi vizuelni prohlidce objektu bylo zjist€éno velké mnozZstvi vodorovnych a
svislych trhlin ve stycich fasadnich panell s prefabrikovanou konstrukci a ve
stycich s vyzdivkami. U objektu A byly zjistény téz Sikmé smykové trhliny na
rozich objektu.Tyto trhliny je nutno sanovat kvili zatepleni objektu a je nutno
zajistit aby zde dochéazelo pouze k objemovym zméndm vlivem teplot.
K minimalizaci t€chto zmén pomuze zatepleni objektu.

Tyto trhliny jsou zplsobeny jak objemovymi zménami tak pohybem objektu
v podloZi. Nutnd sanace pomoci helikalni vyztuze a pfed touto sanaci je nutno
provést sanaci podlozi.

Navrhujeme provést zajiSténi veSkerych trhlin pomoci helikalni vyztuze
STATIBAR-STATIKAL 8 mm tmel STATIKAL —R Spony budou
provedeny po 500 mm a budou presahovat trhlinu o cca 400 m m jejich
délka bude 1 000 mm a budou osazovany s posunem takk , aby konce
betvorili jednu linii.

Presna délka jednotlivych spon bude uréena primo na stavbé , v souc¢asnosti
nebylo k dispozici leSeni takZze nebylo mozno urcit spravné délky.

4.1. ¢tvrta Cast sanacei zakladovvceh poméru pod trafokobkami

Vzhledem ktomu , Ze pod trafokobkami , prefabrikované Zzelezobetonové
konstrukce , jsou obdobné zdkladové poméry jako pod celym objektem
rozvodny , doporucuji provést v celém prostoru tryskovou injektdz za Ucelem
srovnani zékladovych poméri a zabranéni nerovnomérného sedani .

Vypracoval: Ing. Leo Streubel Ing. Jan Marik

V Usti nad Labem 18. 2. 2020
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Uvod

Na zdklad€ objedndvky projektantky pani Ivany Safrankové byly v mésici Hjmu 2011
provedeny reSerSni préce tykajici se geologickym pomérti na stavenidti trafostanice TS-7. Jak
nazev akce naznaluje, zji¥téné poruchy byly zpoditku chépiny vyhradnd jako poruchy
obvodového pléaste, které jsou na budové patrné a v souvislosti se kterymi do budovy i zatéké
srazkova voda. V pribéhu fedeni vzniklo diivodné podezient, Ze se v prvni fads jedn4 o poruchu
nosné konstrukee, jejimZ disledkem je mimo jiné potrhani obvodového plasts.

Podle zékladnich tdajt o stavbé, poskytnutych objednatelem soutasné s objednavkou, se
jedné dvoupodlazni &4steénd podsklepenou budovu o pidorysnych rozmérech ptibliZzné 35 x
40-m. Objekt md Zelezobetonovou nosnou konstrukci. Vn&j$i oplastsni a sttecha jsou panelové,
vnitini &ast obvodového plasté je pravdSpodobnd tvofena cihlovymi vyzdivkami, cof ale
doposud nebylo ovéfeno. ZaloZeni je provedeno na (dvojitd armované?) Zelezobetonové
zékladové desce o tloust'ce 60 cm, spotivajici na hutnéném $térkopiskovém ndsypu o tl. 60 cm a
na vyrovnavacim betonu o tl. cca 20 cm. Na vyrovnévacim betonu spoéivé i izoladni ptizdivka
podsklepené &asti. Deska ma podle PD dv& &ésti, zv1a3t' pro podsklepenou a pro nepodsklepenou
Cast objektu, Easti desky jsou oddéleny kiuznou sparou. Podlahy nepodsklepené &ésti jsou
vybetonovany na dal$im hutnéném piskovém nédsypu, podlahy podsklepené &asti jsou
vybetonovany pfimo na zdkladové desce.

K provedeni reSerSnich praci poskytla objednatelka celkovou situaci stavby v katastraln
mapé a vyfezy zptvodni PD a dale kopie n&kolika historickych geologickych prizkum,
pfi¢emZ nékteré se tykaji fedeného objektu.

Ukolem rederde je nalézt ptpadné geologické p¥&iny poruch, a v pHpadg, e tyto budou
zjistény, pokusit se odhadnout daldi vyvoj podzakladi. Na ziklad® vysledku bude pozd&ji
rozhodovéno o zplisobu dlouhodobého fedeni poruch objektu.




ProtoZe zatim nebyl proveden stavebné technicky prizkum objektu do té miry, aby
zn&ho bylo moZné &erpat uidaje o soudasném stavu, bylo navrZeno provést nivelaci, jejimz
U&elem bude zjidt¥ni celkového i nerovnomémého sednuti budovy. Névrh byl objednatelkou
odsouhlasen a méfeni bylo provedeno. Méfenim bylo potvrzeno vyznamné celkové i
nerovnomé&meé sednuti a proto bylo moZné se déle sousttedit na rozbor geologickych piigin.

Odborné zpiisobilost autora k provedeni t¥chto praci je ov&fena Rozhodnutim MZP o
osvéd€eni odborné zpiisobilosti projektovat, provadét a vyhodnocovat geologické préce v oboru

inZenyrské geologie, vydaného 1.4.1999 pod &. j. 708/630/4888/99. Kopie tohoto osvédéeni je
pfiloZena pod &. 3.

Provedené prace

V prvni fad& byla provedna lokalizace dodanych historickych GP a zhodnoceni jejich
vyznamu pro reSerSi. V ddlkové piistupné &isti databdze Geofondu CR bylo zjitténo, Ze se
v okoli nachézeji i dalsi evidované geologické priizkumné prace, ktré by mohly byt piinosem pro
feSeni soulasného tkolu. Profily pfislunych vrtd byly zakoupeny a vyhodnoceny pro uéely
soucasného 1ikolu.

Vzhledem ke skutetnosti, Ze se stavenidté nachazi na navaZkach, byly prostudovany
historické mapy a letecké snfmky a dalsi prace, které poskytly predstavu o vyvoji téchto
navazek.

Dile byly prostudovany dostupné podklady o spojeneckém bombardovani Pardubic,
nebot’ zajmoveé izemi bylo za 2. svétové vilky padovym polem bombového titoku spojeneckého
letectva na Fantovy zavody a letit&.

Zjisténé sednuti a deformace budovy TS-7

Soucasné vySkové poméry budovy byly zjidtény niveladnim mefenim, provedenym ve
dnech 17., 19. a 26. fijna 2011.

Vyskové kéty byly pipojeny na nivelaéni bod DJ-164.1 s kétou 220,881 m n.m. (Bpv.),
umistény na severni stén& domu &p. 2560 cca 100 m vsv. od budovy TS-7. Méfeni bylo
provedno piistrojem SETL-F. Pfipojeni pomocnych bodd v okolf trafostanice na bod DJ-164.1
bylo provedeno se zjisténou chybou mensi nez 0,001 m.

V budove byly zji¥tovany soutasné kéty podlah v 1. n.p., které se dle PD majf nachézet -
na két€ 220,200 m n.m., a kéty podlahy ve sklepg, které se dle PD maji nachézet na kot$
217,350 m n.m. (Bpv.). Kromé toho byly zji§fovény koty hornich hran dvou riznych fad
obkladovych dlazdic, kterymi je témé¥ po celém obvodu obloZena spodni &4st obvodovych stén
budovy. Lze pfedpoklédat, Ze zjisténé kéty by mély byt po celém obvodu stavby stejné, v praxi
vak nelze vylougit drobnou nepiesnost pti vystavbé, proto jsou kéty uvedené na obrézcich 1, 2
a 3 zaokrouhlené na 0,01 m.
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Defermace obvodového plaste pFibliZng v drevui terénn

‘Je zndzorn&na na obrazku 1. s vyhradou moZné neptesnosti pii vystavbé jsou patrné
nésledujfci skutednosti:

- nejvEtsi zjiStény vySkovy rozdil je 16 cm,
- k nejmensfmu sédnutf doglo v jiZnf nepodsklepené &sti (NPC),
- k nejvétsimu v sz. rohu NPC,

- na linii hlavni chodby (od vyzna&eného vchodu k severu) podsklepené &asti (PC) je
sednut{ viude stejné.

220,12

220,06
220,02 220,10

20,14

220,18 220,18

Obr. 1: Kéty horni hrany 1. fady obkladovych dlazdic (m n.m. Bpv.) po obvodu budovy

Nehled® na moZnou neptesnost zhotoveni obkladu, znainé rozdily vySek totoZného
prvléx (horni hrany 1. fady obkladovych dladic) naznaduji nerovnomémné sedani budovy. To je
mj. doloZeno nipadnou trhlinou v zdpadni ¢ésti severni stény, na které doSlo ke skokovému
poklesu sz. rohu o 4 cm (obr. 1).




Deformace podlah v @rovni 1. p.p.

Je znédzoména na obrazku 2. TaktéZ s vyhradou mogné nepiesnosti pii vystavbé jsou
patmmé nésledujief skutednosti:

- nejvetsi zjistény vyskovy rozdil je pouze 3 cm,

- k nejmensimu sednuti doslo ve sttedni &asti sklepa,

- k nejvétsimu sednuti do3lo na malém tizemf v jv. rohu, kde nejvétsi pokles sousedi
s poklesem nejmensim

- na linii hlavni chodby podsklepené &4sti ®C)jeiv urovni sklepa sednutf viude stejné.

B

Podlaha = -2,85 = 217,35

Obr. 2: Koty podlahy v 1. p.p. (m n.m. Bpv.).

Znalost deformace podlahy podsklepené &4sti je cenné z toho dtivodu, Ze podlaha ve
sklepg nemd hutnény nésyp, ale horni strana zakladoyé desky je opatfena pouze 10 cm vrstvou
podlahového betonu. To skytd moznost relativné snadno ovéfit stav zékladové desky, zejména
jeji ptipadné trhliny. Prizkum doporuduji zahdjit v okoli jv. rohu, kde je deformace nejvetsi.




Deformace podlah v drovni 1. n.p.

Je zndzornéna na obrdzku 3. Taktés s vyhradou moZné nepfesnosti pii vystavbé jsou
patrné nésledujfci skutednosti:
- nejvetsf zjistény vykovy rozdil je 16 cm (je pravdépodobné, Ze vySkovy rozdil mezi
neméfenym jz. a sz. rohem NPC bude jext& v&t¥),
- k nejv&tsimu sednutf doslo v sz. rohu NP,

- na linii hlavni chodby podsklepené &asti (PC) je i v irovni 1. n.p. sednutf v¥ude
pfibliZzng stejné.

+0,000 = 220,20

Obr. 3: Kéty podlahy v 1. n.p. (m n.m. Bpv.).

Historie deformaci budovy

Dotazy u dvou pamétnikd bylo nezdvisle na sob¥ zjist&no, e k vyrazné deformaci
budovy doglo jiZ v prvnim roce (jind vypovéd: v n&kolika milo prvnich letech) po vystavbé.
Trhliny ve zdech byly periodicky zacelovény. K poslednimu zaceleni vyraznych trhlin ve V-Z
chodbé ve 2. n.p. dolo nékdy okolo roku 2005. Od té doby jsou ve sténach chodby opét patrné
dvé trhliny o 3ifce cca 1 mm.




Dil&i zdvéry ze studia deformaci budovy

Celkové sednuti budovy &ni cca 13 cm. Jeho hlavnimi piftinami jsou vybudovani
objektu na navaZce se znaénym podilem Skvéry a zaloZen{ na zikladové desce.

Mimo to je patrné sednuti nerovnomémé, a to ve dvou riznych Eastech budovy, Jedn4 se
hlavn& o pokles severni (a nejvice sz. &asti) nepodsklepené &ésti (NPC) budovy. Zde je relativni
pokles pravdépodobné okolo dalgich 15 cm. Trhliny zjiSt€né uvnitf budovy naznaduji, ze celd
zapadni &4st budovy miize byt odtrZena a jeji sednuti se zv&t$uje smérem k severu, coZ je
doprovézeno vznikem fady podruznych trhlin. Vyvoj deformace NPC je pravdépodobng tento:

- prvotnf byl néklon zakladové desky NPC jako celku k severu,

- pozd&ji dolo k nespojitému poruseni zékladové desky v jeji severni &4sti, v ddsledkn

&ehoZ se vyvinula zieteln4 trhlina s poklesem 4 cm v severnim plati NPC.

Druhou &astl budovy, u které je indikovan pokles, je jv. roh. Zde se jedn4 o typické
»zabofeni rohu“, doprovézené charakteristickymi trhlinami ve vychodn{ &isti jiZni stény.
Vyskovy rozdil tohoto poklesu i jeho piidorysny rozsah poklesu jsou zna¥n& mené, nez u
poklesu sz. ¢asti budovy.

Rozdilnost deformaci PC a NPC budovy je umoznéna tim, Ze tyto 34sti byly (podle PD)
zaloZeny nezévisle na sob¥, na dvou samostatnych zékladovych deskéch, oddélenych kluznou
sparou.

Z vy3e uvedeného také jednozatng vyplyvé, Ze piinou poruch nenf samotné konstrukee,
ale interakce mezi konstrukel a zdkladovou pidou. Proto je vdal8ich kapitolach v&novéna
pozornost geologickému podloZi budovy.

Geologické poméry
Dosavadni prozkoumanost
Na staveni§ti TS-7 a v jejim sousedstvi bylo provedeno ji nékolik IG prizkumi,

V nasledujici tabulce jsou provedené priizkumy chronologicky sefazeny a je uvedeno uzemi, na

kterém byly provedeny a u téch, které jsou jiZ uloZeny v Geofondu CR, je uvedeno ¢islo, pod
kterym jsou tam archivovany.

Tabulka 1.
Uzemi Archiv. &islo

Rok, firma |Autor Nézev ZZ, Citované vrty v Geofondu
1977 Rek L. - Pardubice — trafostanice, kontejnerové | Vrty se nepodatilo Nenf
SUDOP Danihelka prekladigté lokalizovat
Pardubice .
1980 Beran k. - Zpréva o geologickém priizkumu Sstaveni§té trafostanice GF P033027
SUDOP Sithan L. zékladové plidy pro stavbu 267553 = 8-3 (1979)
Pardubice trafostanice v Zst. Pardubice 267555 = S-5 (1979)
1989 Karafidt Z. — | Zprdva o pfedb&Zném geologickém Severni okoli, zhruba P 069 796
Stavoprojekt %dlmajer K. | prizkumu stavby zazem{ Hypernovy
HK ‘ »Vychodogeské tiskdrny Pardubice”. | 269023 = V1 (1989)
1989 OndriSek J. - | Geologicky prizkum zékladovych Vychodni okolf GF P07056]
SUDOP Rek J. pomérid pro patky podpor provozni 269021 = V-1 (1989)
Pardubice lavky -- DOM Pardubice




1997 Sedlmajer K. | Pardubice, provozni areal f, Stovidek Zapadni okolf trafostanice | GF P 089 858

Stavoprojekt |- Vrba P. + AUTOCENTRUM PAR-CAR, 606918 = V-1(1997)

HK zavéretnd zprava 606919 = V-2(1997)
stavebn&geologického priizkumu :

2003 SuraJ. Cerpaci stanice PHM — Prednadrazi, |Té&sné jiZn{ okolf, gerpaci Dosud

| Sura J. Pardubice, Podrobny stanice Hypernova nezpracovéno

inZenyrskogeologicky prizkum.

2010 Sura J, Pardubice ~ McDonald. Regerde Severovychodni okoli Dosud

Sura J. zékladovych pomgri. NeZpracovano

Zprava z roku 1977 byla dodéna neuplna, chybi ve zpravé zmitiovany mapovy podklad
CSD v mafitku 1:1000, polohopisné soufadnice a jakékoliv tdaje o lokalizaci vrti kromd
sdélent, Ze geologicky priizkum pro trafostanici byl proveden vrty S-12 a S-15. Tyto vrty nebyly
nalezeny ani v databazi Geofondu CR. Jejich ptiblizna lokalizace je v8ak vyznalena ve zpravé
z roku 1980 a odtud byla ptenesena do obr. 2.

Poloha vrth provedenych v okoli trafostanice je vyznadena na obr. 4. Trafostanice se
nachéz{ uprotfed obrazku a na jejim staveniiti je evidovano 7 vyznagenych vrti™
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Obr.4. Zakladni informace o vrtech provedenych v okoli trafostanice TS-7.




Z obrazku je patrné, ¥e pokud byl inZenyrskogologicky priizklum proveden pouze
vrozsahu vymezeném polohou sedmi vrti (S-12, S-15 a §-1 = 267551 az §-5 = 267 555),
jednalo se o z&va¥né poru¥eni z4sad pro provadéni IG prizkumu. Prizkumné vrty, zjidtujici
geol. poméry na obvodu stavby je (pokud je to jen trochu mo#né) totiZ nutné lokalizovat také
mimo pldorys projektovaného objektu. Tim je minimalizovno nebezpeéi, Ze bude opomenut
pripad, kdy se zdkladové pom&ry ménf ptimo pod obvodovou sténou nebo (v nejhor§im ptipadg)
pod rohem budovy.

Z obrézku viak je také patrné, Ze viechny provedené vrty jsou posunuty oproti piidorysu
TS-7 kvychodu. Moznym vysvétlenfm ,nedokonale prozkoumaného stavenigtg® je, Ze
v pribéhu projektovéni byl naopak zménén pudorys trafostanice.

Geologické poméry pod sz. rohem TS-7 jsou v¥ak z hlediska analyzy p¥i€in poruch jeji
konstrukce kliové. I pres neexistenci prizkumnych vrtd pod touto ¥asti budovy je moZné na
zéklad€ jingch zdrojfi informaci nastinit pravd&podobny geologicky profil. Témto nepffmym
metoddm jsou v&novany nasledujici kapitoly.

Geomorfologické poméry a historie staveni¥ts

Z geomorfologického hlediska se lokalita nachézi v Pardubické kotling, kter je sougasti
celku Vychodolabské tabule s oznadenim 16 C-1 (CUZK Praha 1996).
Na vlastni morfologii terénu méla rozhodujici vliv nejprve akumuladni &innost Labe,

nebot’ lokalita se nachazi v odstaveném meandru Labe, z v&tsi &asti v byvalém inundadnim
zemi.
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Obr. 5. Poloha trafostanice, zakreslend do leteckého snimku zroku 1946. Zvyraznény jsou
wrovnac{ linie™ Zeleznilni trati. nova trasa Zelezniény' viecky do lihovaru a sv. obrys budov byv.
lihovary,




Na snimku zroku 1946 (obr. 5) je videt, Ze se budova trafostanice nachazi na okraji
meandru labe, kiery byl pfirozenym vyvojem feky odstaven teprve pred ngkolika .sty lety.
Zazemiiovani probihalo zjddra meandru k okraji, tedy od severu k jihu. Na vn&jsi strand
meandru zistaval pas mokfiny, porostlé rakosfm. Obrys porostu rakosf, tedy mokfiny, je patrny
jako nerovné tmavsi linie, pfechézejici mj. p¥es severni &ast obrysu trafostanice.

V letech 1947 aZ 1950 byla celd plocha aZ po novou trasu pokradovéni ul. Palackého za nadraf
silnice  vyplnéna navéZkou. Jednalo se pfedeviim o opukové bloky a sut zruSeného
chocefiského tunelu. Cennym dokumentem je dopis Ing, Tomagtika z roku 1979, jehoZ podstatnd
¢ést je uvedena na obr. 6.

K poZadaviu investora na rosiifeni se8gle prizxuou na
staviu trafostanice v Zat, Pardubice upozoraujene na obiiie,
spojend & vetnyul pracerd pii provddénd geokogickéno prisiouan
v ietech 1375 na stevbu vyminikové astanice 52 @ v race 1977

A

pri o rdslusu na trefostanici. Obtife pidi vebdni ve vrstvach
navazkovych kameanych blekil, ve kierfch jo velmi obbtiing adrie-
%1 vrtdk ve svislé poloze. Lyte obtiZe ve zvitdend wile se pro-
Jevi pPl rafeni piiot. Podle¥i nagypavek tvoli nagtelnd nocnd
veatve kasenayeh blokil opuky dovédend acelemgui vilaky z tunolo~-
véhe prikopu v Choent v letech 1947 ~ 1950, kde zpracovatel
vykenaval p¢ uvedenou debu funked strefvedoueiho., Kmmnnd bloky
v 'navifce se pouze vzdjemnd rozpimwji nebo Jjaon volnd ne seve
nukupeny. dedno pedpoklidati, de navdihy pe 36 letech”Tieto
teiné konselldoviny. BPFL vilonn tunelovdbo nadloff byla uvelnd—
nd opuka odstielen spoultiéna aypéiky v klenbovim nadlos Hine
de pristavenych nizkosténngeh vagond na vyloufensd tratevé kole-
J& v tunelu, Kamenné bloky, které dagto byle nutné v sypdeion
walou ndloZi znevu rozatifolovati, aby kimen profiel otvoxy Hypé~
ki o # 80 = 120 cm, byl v takovych cich spoudtdn z vagoend
piine na sklddee v Zeydubleich na Vledkové kolejd.

Skalni podledi v rostlé zikladové paasd je g.?ibli‘z‘iné na
Atejas wrovnd na vjlce 212530 = 213,50 podle geol. profilu
1 -2 ( viz pi"ilaha.;. Hadlozi slinoved tvedi mokrd ulehld #térky
a &tdrkopisky mocnoatd 1,1 = 4,0 n (viz prof, 3-4 e R
Rostld pida pod navdfkou prechizi do Jllovitopiaditich hlin a
ndplavd plvoaniho neregulovandho toku Labe. Ugtdiens hiledina
podzeuni vody ovéFens na viice 215,60 man teje coa 4,7 m pod
Urovni dreSnilto terdnu. Kolisavd hldadina agresivoi podzemni
vedy pPi piedpoklddand hloubce podlofi suteréms 442 @ bude vy-
fadovat ndidladnd epatieni proti tlakovd s agresivai vedd,

Dae 21e1letere byly zahijeny price na doplogjicin prdg~
kumid pro trafostaniel Zat. Pardublce podle poiadavku Investors
22 Ane 3.10.1U7Y dopisem Jeje 262/T, =F=l,

Vedvuck gtifediska prizlumu:
be BHe Tomadtilk G3c

Obr. 6. Text objastiujici sloZeni navaZky v podloZ trafostanice.
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Mistni geologické poméry

Z regiondlng geologického hlediska lokalita spadd do oblasti labské ¥sti deské k¥idové
panve, kterd je zde pod kvarternimi ulo¥eninami reprezentovana slinovcei teplického souvrstvi
svrchné turonského a% coniackého sté. Poloskalni podloZi na két& okolo 212 m n.m. je

piekryto labskymi naplavy, nejvysii &4st profilu tvoi{ navazky. Predstavu o sloZeni zikladové
piidy na stavenisti poskytly ni¥e uvedené vrty:

Tabulka 2.
Cislovrtu | Pivodni Kéta Mocnost Mocnost Hloubka
v Geofondu | oznaden{ vrtu ohlubng naviazky | organickych zemin poloskalniho
/m Bpv./ /m/ m/ podloZi /m/
S-12/1977 219,89 3,1 netiplni - -
S-15/1977 219,96 5,2 1,4 7.7
267 551 S-1/1979 219,85 | 0,2 8,0
267 552 S-2/1979 220,16 4,2 0.2 8,4
267 553 S-3/1979 219,90 % 0,5 netiplna -
267 554 5-4/1979 219,99 5.5 0,5 8,3
267 555 S-5/1979 219,99 5.5 0,3 8,0

Pozn.: Netplné mocnost znamena, Ze vrt byl ukonden v prislu¥né vrstvé a proto neni znama jeji
celd mocnost.

NiZe uvedeny drobny text je z &asovych divody prevzat ze zprévy pro objekt McDonald, nachézejic! se cca 100 m sv. Poskytuje
prestavu o zemindch a hydrogeologickych pomérech Sirstho okoli staveni¥te, Uvadené kéty mohou byt na stavenisti TS mimé odlitné.

Navazky

Nejsvrichn&j2im &lenem geol, profilu jsou navizky, slouzic! zde nejprve k rozitent uk do prostoru odstaveného ramene Labe a k
zésypdm plvodnich terénnich prohlubenin aluvialni HiEni nivy, pozdgji k navyien! terénu pro vystavbu Zeleznitn vietky a jestt pozdgji
prodejny Hypemova. Pdvodni terén se v blizkém severnim okolf stavenitté nachzel na kate 215,8 m Bpv. (kéta ohlubn vrtu V-4 (1999).
V misté soudasného staveni§té (anebo alespon najeho jv. okraji) se viak nachézel zbytek odstaveného ramene Labe, vypIngny hnilokalem a

/ organickou hmotou a porostly rakosem. Je proto ziejmé, Ze baze navizek se zde nach4zl hloubgji - na k6t okolo 214 - 215 m.

SloZenf navi2ek nenf znémé. Urtité voditko poskytujf vrty v okoll, nelze viak predpoklddat, Ze by jejich slozeni v mists staveni&ts
bylo stejné. V nésypu Zelezniénf vietky Jze minimalng v jeho spodnf &4sti predpokiadat lomovy kimen, drcené kamenivo, nebo stavebni sut
podobnych vlastnosti, Ve vrtech 267553, 26755 a 269021 jsou navazky ve spodni Sasti popisované jako ,kameny opuky", ,kameny opukové",
kromé toho pisky a misty je uvadena pfimés popela. .

Udaj z vriu 267553: ,,kameny opukovy, zastoupen( horniny 55%" je budto chybny, nebo znamend, %e mezi kameny jsou nevyplnéné

mezery, coz mbiZe znamenat komplikaci p¥i pilotovan{. Svrchn! &4st navazek Je popisovana jako piséita hlina, pisek, jako pfimesi jsou uvadeny
hlina, kameny a popel.

Kvartér

Kvartémi sedimenty jsou zastoupeny vyhradn& labskymi naplavy. Nejspolehlivéjsi udaje by mely poskytnout nejblizii vty 269023
zroku 1989 a V-4 zroku 1999,

Pod navaZkami jsou misty pohfbeny i organické vyping zamokFfenych a% zaplavenych nivnich snifenin, Lze je piedpokladat v jv,
dasti stavenidte, v mistech, kde nejdéle pretrvéval pozistatek odstaveného ramene Labe. MiZe se Jednat o vy&i mocnost hlin s organickymi
zbytky, ptipadnt i stlaten¢ a &4steén& odvodnéné hnilokaly.

V Sirim okoll staveni§t¢ byly v této geomorfologické situaci zjistény &erné organické bahnité hliny a mékkeé jily F50 a F60,
s proménlivym mnoZstvim rozklddajici se organické hmoty, znatné stlatitelné, Lokalng byly zjiStény do zna&né hloubky - aZ na kétu 212,6,

PodloZi navaek v3ak vEtSinou tvol labské povodiiové hliny. Jednd se o Servenohnédeé Jily s nizkou aZ stfednf plasticitou F6 CL, F6
Cl, misty jily pistité F4 CS, zpravidla uhé konzistence. Jejich bazi lze predpokladat na két€ okalo 214,

V padlozi povodiiovych hlin se nachazeji pis¥ité sedimenty - vypln& migrujiciho Figniho koryta. Jedné se o pisky stejnozrnné $2 SP,
obZas v rizné mife 3t&rkovité, slab& hlinité $3 S-F, jilovité S5 SC. Jsou mokré a2 zvodnEné. Autory studovanych zprav jsou povazovany za
stiedng ulehlé,

Nejspodnéjii polohou kvartéru, kierd se viak na staveniti McD, pravdgpodobné nevyskytuje, byvajl $térky, tvorici spodnf st
vypng fieniho koryta. Jedna se vEinou o drobné af stfedni valounové térky, zvodniné, jejich ulehlost neni v popisech archivnich vrtd
uvedena, obdobné Stérky v okolf Pardubic jsou zpravidla jen stfedné ulehlé. .

Bazi pistité, event. Stérkovité polohy, kiera je zaroven bizf kvarléru, Ize ptedpokliddat na kotE 212 mn. m.

Poloskalni podloZi

Vyle citovanym vriem V-4 (1999) je v hloubce 3,8 - 4,5 m uvéden ,Scdy mimé az silng zvétraly deskovite odlugny slinovec".
Z hlediska CTN 73 1001 sc jednd o polaskatni horniny 1f. RS a% R4,




To potvrzuje skutednost zndmou i z Sirsfho okolf stavenitt, Ze podlo%i kvartémich ulozenin je tvofeno slinovei teplického souvrstvi.
Svrchu jsou misty rozvétrany a% do podoby pevného slinu tf, F& CH, ale zahy pfechézejf do zvétralych az navétralych slinoved tf. RS a% R4,
Pfechod mezi . RS a R4 zpravidla nenf postupny, ale vétSinou se jedna o vzijemné stidént, ve kterém do hloubky pFibyva podilu tt, R4,

Geologické popisy ostatnich studovanych vt (phlohy &, 4a aZ 4f) vySe uvedenym poznatkim neodporujf (a% na vyte komentovanou
vyiimku vrtu 269023 = V-1(198%)),

Mistni hydrogeologické pomé&ry

V zéjmovém tzemi se zvodn&ny systém soustfeduje pfedeviim do propustnych piské a $térkd ve spodnf &4sti fluvidlnich uloZenin,
Podzemni voda se vyskymje i v pohthenych depresich piivodnfho povrchu, vyplnnych organickymi zeminami. Voda je za normélnich
podminek infiltranfho plivodu, pitékajict z vyvySenych tizemi jiZn& od stavenité,

Propustnost sedimentd je prilinovd, hladina podzemnf vody v3ak byva mimg stlaéena (o 0,1 - 0,3 m) jilovitymi zeminami. Ve vriu
V-4 (1999) byla pozorovina na két€ 214, 6 m Bpv. V generelu ma sklon ve sméru proudéni podzemni vody, tj. od jihu k severu &
severozépadu.

Vzhledem k tomu, Ze rozsahla plocha sevemé od stavenisté McD je prekryta a zatiZena navaZkou a stavbami, 1ze predpokladat, %e
labské voda poligni do podloZ staveni3t& McD nepronikne. Reim podzemnich vod je vy&erpévajicim zpiisobem popsén ve zpravé Urbance B,
(2004), tykajici se prodejny OBI cca 200 m sv. od stavenits, 3

Rozbory podzemnf vody z vrtll provedenych v tésném okoli stavenisté chybi, Pfedstavu o chemismu a agresivit? podzemnf vody
poskytuji rozbory vody z novéjsich vrtd ve mimé vzdalen®j¥im zépadnim okoli stavenists, uvedené ve zprave Sura 1. (2003). Rozbory jsou
uvedeny v ptilohdch &. 5a aZ Sc. Vrty, ze kierjch rozbory pochazeji, nejson uvedeny v tabulce & 2 ani zakreslené v pfloze & 2 (jsou mimo
zakreslené tizemf).

Podzemni voda, kterd bude v kontaktu s pHpadnym hlubinnym zékladem, je podle provedenych laboratornich rozborti vodou misty
kyselou, misty zésaditou, velmi aZ mimo¥adng tvrdou, s vysokou a% velmi vysokou uhligitanovou tvrdosti. RovnéZ agresivita byla zaznamendna
riznd: ntkdy 24dn4, jindy nizka (la) vlivem pH a pHtomnosti sirand, v jednom ptipad® stfednf (ma) vlivem ptitomnosti tiio&ného CO;.

Znetisténi podzemni vody v zdjmovém tzemi ropnymi nebo jinymi znedigfujicimi Jatkami nebylo v 24dné 2e studovanych zprav
zaznamen4no.




Faktory, které mohou byt p¥i¢inou nerovnom&rného sednuti

Umisténi na okraji odstaveného ramene Labe

Samotné umfsténi budovy na pfesypaném okraji labského meandru by mohlo znamenat
nebezpeti nerovnomérmného sednuti v disledku riizné mocnost konsolidujicf navazky.

Nejjizn&j8f ¢4st trafostanice se nachdzi na navaZee o mocnost
mocnosti zpravidla 5,2 m. To sice potvrzuj
meandru (obr. 3), ale vliv metrového rozd

Jinymi spi§e podruzny.

Nehomogenita navazek

14,2 m, ostatni &asti na navd¥ece o
e umistni staveni§t& na samém okraji odstaveného
flu v mocnosti navaZky bude v porovnéni s viivy

Vyznamnou pfi¢inou nerovnomérného sednuti by mohla byt nehomogenita navé¥ek.

Z popisu vrtd je patrné, e ani v plidorysu trafostanice neb
ze sypaniny skalnich hornin z likvidovaného chocefiského
tabulky 3. Zjisténé rozdily vsak nejsou

yla navéZka vytvofena v jedné etapd
tunelu. SloZeni navaZek je shruto do
prikazné. Je sice vidét, %e S-1 a S-15 maji velmi

nepiiznivy pomér $kvéry a kamene, ale to ma vit S-2 také. Je mozné, Ze na eliminaci

nepiiznivého vlivu 3kvéry a popela mélo hutnéni #térko
k jejich &4stetné konsolidaci u pfed vybetonovanim zéklad

piskovych podsypu, které pfisp&lo

ové desky.
Tabulka 3.
Cislo vrtu Piivodni Celkovd | Sum. mocnost | Sum. mocnost Mocnost
v Geofondu |oznadeni vrtu mocnost Sypaniny popela, $kvéry, | organ. zemin
navazky /m/ | skalnich hornin|  jilu*) /m/ v podlozi
m/ navdzek
S-12/1977 | 3,1 netiplna 3,1 0 -
S-15/1977 52 0,7 4,5 1,4
267 551 S-1/1979 3.1 0,7 4,4 0,2
267 552 S-2/1979 4,2 0,5 8.7 0,2
267 553 S-3/1979 2.5 5,0 0,5 0,5 neuplna
267 554 S-4/1979 5.5 2,0 3.3 0,5
267 555 S-5/1979 3.5 4,2 1.3 03

*) a zemin s jejich podstatnym podilem, mimo polohy, ve kterych tyto sloZky tvoi{ vypli skeletu

z blokt skalnich homin.
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P¥itomnost organickych zemin v podloZi

Patrn& nejpodstatngjsi vliv bude mit piftomnost organickych zemin a zemin s niZ$im, ale
znatelnym podilem organické hmoty. Za organické zeminy jsou povaZovény jemnozenné zeminy
s vice neZ 5 % a pisCité zeminy s vice nez 3 % organickeé (spalitelné) hmoty.

Jak je vid&t v iryvkl ze zpravy vr. 1977 (obr. 7 a 8), ptitomnost organickych zemin byla
znédma od po&étku prizkumnych praci na lokalité.

Sondy"pre. obaace t'rnfonmica. B C Thame Lt

QQM_ 2oV, = 21.9,&33 n n.l..

o,joo‘ - '11;1‘6 ) :ti-edn& u].uhli., unuo-mm.u navi.ika 50 % 0 de 15 cm

3 10 - 3,19 -h.mlq epuhnrych bﬂvmﬁ TO % s v:iplni peawné, pisiité
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Sonde S 15 sev. = 219,963 u nem.
0,00. - 0,90  sifednd ulild dkcwira :

9. = 1,70 ulehld Ehu‘a 8 kameny & dhlarrﬂ. 50 %8 piu-lﬂ o
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Obr, 7: Popis sond S-12 a S-15.
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1.1.Le2. Trafostenice (512 @.515).

Gzemi jo v rovinatém terénu budovenéw silnou vrstvou naviiek, Pivodndi
Verén. tvofilas sluvidlng. niva: Feky Labe, Tato niva byls zasypéna naviikeu,
Byle pouiito, pod¥e: ndm sdSlenfw infermeti) vylimunéhe nadloff byvelého
" chwestisicéio tunelu; tj. opikovfch kameal s drobuow suti: & Klinous Dile:
Fde: byle-ziiEtEnw. Bovdrovité naviBics: s Lusy- ollely Jedni'se spoddtinn-y:
stiednd ulehlou, ‘hloubEjl ul'ehlou mavéiiny Hocnost neviiky byla zjisStine
pous¥-eondowB15 &' Sirde 5,20 me- Pod navéilon jo vrutve'l,40 m mocné orge-~
nickjch ndplevi, Jednd se o pisd,~jilhlinu ai organickou hlin: pfeviing
Aubd:konsistendes: Tito: pelohasobshuje velké mnoistvi orgenildkfch zhytkle
Joihé s pravaipessbns: 8¥ vfpln slepéhe revens, Néalednje pelohe hrubiich
‘seiinently reprezentované uloblj‘, ‘makryi, ‘brubszraiifes piakein. 86 &t iicy s
E#tiové podlotl bylozJistine v hleubes ik 7i70 w - jetvoFoné Eodjn,
pevagm, ‘zavlhljm, pisditim slinovesi, - -

Obr. 8: Konstatovani pfitomnosti organickych zemin ve zpraveé zr. 1977.
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Nejvyznamn&j¥l téleso organické hmoty bylo zjist&no vrtem S-15. Jak je vidét z tabulky
4, organické zeminy (ale ne ra8eliny) se v podlo# trafostanice vyskytly ve vyznamném mnoZstvi
i ve vrtech $-15, S-3 a S-4. Vyplii zazemiiovaného #&niho ramene je tvofena t¥lesy rozdilnych
zemin So&kovitého tvaru, priem? protaZeni &otek je pribliZng ve smé&ru rovnob&mém s biehem
(vizte t€Z obr. 9). Z toho vyplyvé, Ze piipadné pfitomnost t¥lesa raseliny pod sz. rohem objekty
je vsouladu se zékonitostmi stavby odstavenych fiénich ramen. Autor referde povazuje

pfitomnost téles siln& organickych zemin v podloZi za pravd&podobnou hlavnf p¥iginu poklesu
sz. rohu budovy,

Tabulka 4,
Cislovrtu | Pavodni Kéta Mocnost Mocnost Hloubka
| v Geofondu | ozna&eni vrtu ohlubng navazky | organickych zemin | poloskalniho
/m Bpv./ /m/ /m/ podloZi /m/
S-12/1977 219,89 | 3,1 netipln4 - &
S-15/1977 219,96 5,2 1,4%) 77
267 551 S-1/1979 219,85 8.1 0,2 8,0
267 552 S-2/1979 220,16 4,2 0,2 8.4
267 553 S-3/1979 219,90 5.5 0,5 netiplna -
267 554 S-4/1979 219,99 5,5 0,5 8,3
267 555 S-5/1979 219,99 5,5 0,3 8,0

*} z toho 0,6 m s obsahem spalitelného podilu 82 %, coZ je jiz raSelina.

Vliv bombardovéanf dzemi

Jak bylo uvedeno, navd¥ka tvo¥ici zdkladovou pidu TS-7 byla vytvofena a% v letech
1947 az 1950 a proto nemidZe uskute&néné bombardovani Gizem{ mit na stupefi konsolidace
navazky zZadny vliv.

Seismické zatiZeni vlivem provozu na blizkych tratich CD

Pii nivelaci bylo zjidténo, Ze p#i prijezdu vlakd jsou v celém okoli trafostanice patrné
otfesy. Tyto otfesy pfispivaji ke konsolidaci (urychluji ji), ale na rovnomé&most sednuti vliv
nemaji.

Nevhodné zaloZeni

Nevhodny zpiisob zaloZeni je hlavni negeologick4 pfitina. Zakladovd deska prenasi
zatiZzen{ do velké hloubky a tim zvétSuje sedani a prodluZuje jeho dobu. Lep§im feSenfm by bylo
zaloZeni na pilotdch, které ale v tehdej¥i dob¥ bylo jen obtiZzné proveditelné. Divodem byla
tehdej§i technologie pilotovani, spo&ivajici v beranéni nebo vrtdni tzv. Srotem, pro kterou
piedstavovaly opukové bloky znagnou komplikaci, jak doklad4 text na obr. 6.
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Geotechnicka interpretace a odhad dalSiho vyvoje

Plivodnim zdmérem bylo nalézt zavislost mezi geologickym profilem a velikosti sednuti
a sestrojit geotechnické profily pro vrty reprezentujici pi{znivé a nep¥iznivé zakladové poméry.
Ukdzalo se v3ak, Ze vkaZdém vrtu se v jedné az dvou vrstvich nachézeji zeminy obt{¥n&
piedpovéditelnych aZ nepfedpovéditelnych smérngch normovych charakteristik.

Problémem. je jednak piitomnost n&kolikametrové vrstvy navazky $kvéary a popela.
Samotnd konsolidace téchto zemin je pom&mé rychld a méla by prob&hnout nejvyse v prvnich
letech po vystavbé. ZkuSenost v3ak iikd, Ze obsah nespaleného uhli vede k prodiouZeni jejich
smkonsolidace® (ve skutegnosti s jedn4 o oxidaci uhliku a tim ztrétu objemu) na mnoho desetileti.
JelikoZ obsah nespéleného uhli v navéZce neni zndm, jej{ geotechnické viastnosti jsou ,,od stolu®
nepfedvidatelné, ProtoZe v3ak vy3$i podil mocnosti  ¥kviry v navéZce (tabulka 3.
nekoresponduje s &astmi budovy postiZenymi zvySenym sedénim, neni tento jev povaZovén za
podstatny. -

Druhym (a z&vaZn&jsfm) problémem je piitomnost organickych zemin, diskutovana nize.

Jejich piitomnost umoZiiuje piné vysvétlit pozorované sednuti, ale jejich geotechnické vlastnosti
jsou jen obtizné pfedpovéditelné,

Severozapadni roh nepodsklepené &dsti

NiZe je uveden obrdzek 9 spfedstavou hlavnich rysi geologickych poméri pod
trafostanici a geotechnicky profil, ktery byl vytvofen pfesunutim profilu vrtu S-15 pod poklesly
roh NPC. Vyplii odstavenych meandril je totiZ tvotena &okami riiznych zemin, jejichz zakladni
orientace je rovnob&Zné s ndrazovym biehem meandru. Proto je piitomnost raseliny, zjisténé
yrtem S-15, velmi pravd&podobné prévé pod sz. rohem NPC, jak obrazek znézortiuje.

i
|
|

Obr. 9: Silnou ¢ernou &4rou je vyznaden obrys predpokladané Eotky raseliny, zasahujici pod sz.
roh nepodsklepené &4sti. Sedou &4rou je vyznaden ptivodni b¥eh meandru. Zeminy jizné od této
linie se vyzna¢uj{ podstatn& men3{ stladitelnosti neZ zeminy, které se nachazejf od nf severns.
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Tabulka 5: Geotechnicky profil S-15A pro sz. roh nepodsklepend &4sti (NPC) budovy

Kéta vrstvy Zeneina, v ] i Eqer Cy @y Cer | Qor
(Bpv./podle PD) | t¥. €SN 731001 (11 | 3| IkN’) | [MPa) | (kPa) | [o] | [kpa) 9]
217,3 /2,9 skute&nd kéta paty hutméného podsypu pod zékladovou deskou
217,3-214,8 | navé¥ka: $kvéra s jednotlivymi
2,9 a%z-5,4 opukovymi balvany, ulehi4, 0,30 | 0,74 16 25 - - 0 32
mokré, $3 S-F Z
214,8-214,0 | hlina pis€itojilovitd s org.
-5.4 aZz -6,2 zbytky, vlhka, tuhd a2 pevn4, 0,40 | 047 | 21,0 7 70 0 18 | 19
F60
214,0 -213,2 | organicka hlfna (a% rafelina —
-6,2 a%2-6,8 80% spalitelngho podilu!), O hodnoty nejsou tabelovany
213,2-212,3 pisek hruby s 25% $térku, 0,26 | 0,82 19,0 50. - - 0 36
-6,83%7,9 | zvodnény, ulehly, S2 SP
2123/-79 strop pevného slinovee = nestlaitelné podlozf, RS

Vzhledem k nemozZnosti tabelovat smé&mé normové charakteristiky pro nezatizené,
zatiZené a v soufasné dobg ji¥ nejspiSe znain¥ stladené radeliny, je bohuZel vyse uvedeny
geotechnicky profil pro feseni tkolu nepouZitelny. Zbyva viak moZnost odhadnout, jak4 #4st
celkoveho sednuti je jiZ realizovéna, a o kolik se jeste sednuti zvets.

V dal§f tvaze je (pravdépodobng opravnéng) predpoklddéno, e konsolidace viech
ostatnich zemin jiZ prob&hla a zbyva tedy otdzka dal¥fho stladovani raSeliny.

Ve zpravé zrokn 1977 je proveden orientadni vypolet sednuti na zékladé profilu této
sondy s vyslednou teoreticku hodnotou sednuti rovnou 60 cm! Déle je uvedena zkuSenost, Ze
zpravidla dojde k sednuti poloviénimu, tj. 30 cm. Soudasné skuteiné sednuti sz. rohu
nepodsklepené &asti dosahuje 28 — 30 cm.

Celkové sednuti 1ze odhadnout % ze stladitelnosti radeliny. JestliZe je obsah spalitelné
hmoty 80%, pak z polohy mocné 60 cm se jednd o 48 cm, stlagitelnych aZ na cca 1/8 plivodni
mocnosti. Vychézi tedy moZné vertikdlni stladeni a# o cca 40 cm (pouze v poloze raseliny).
K sednuti 0 30 cm ji¥ doslo, sednuti zbyvajici 1ze pii uvéZeni predpokladansho &odkovitého
tvaru t€lesa zmensit na cca polovinu. Stéle tedy jests zbyva cca 5 em moZného dosed4ni.

Dal¥{ pouzitelny odhad je zaloZen na skutefnosti, ¥e zakladovd deska s nejvetsi
pravd€podobnosti jiZ praskla a proto lze predpoklddat, Ze rychlost daldtho rozvoje trhlin
pozorovanych ve V-Z chodbg nebude v&t¥i, nez jak4 je piiblizn& od roku 2005, tj. 2 mm za 5 let.
Zde se viak jednd o rozevieni subvertikalnich trhlin, u kterych nenf zndma zavislost jejich
rozvoje na poklesu sz. €4sti budovy. Uzitengm by bylo vyhledéni t&ch trhlin, které maji nejuzy
vztah k poklesu a jejich periodické premé&tovani, resp. pteméfovani vybranych déllek a vysek
v budové.




Jihovychodni roh podsklepené &4sti
Pro odhad zakladovych poméri pod jv. rohem podsklepené E4sti je pouzit profil vrtu S-3.

Tabulka 6: Geotechnicky profil S-3 pro jv. roh podsklepené &ésti (PC) budovy

Kéta vrstvy Zemina,

n v B Y Eger Cy @y Cef Qer
(Bpv./podle PD) | t¥. CSN 731001 1 [1] | NmY) | 1MPa) [KPa] | [°] | [KPa] | [
215,7/-4,5 skute&nd kéta paty hutnéného podsypu pod zdkladovou deskou
215,7~214,4 | navé¥ka: kameny a balvany
-4,5 a%-5,8 opuky (90-95%), s vyplni 0,20 | 0,90 19 90 - - 0 35
hliny a $kvary, navazka ulehld,
G3 G-FY

214,4-213,2 | hlfna pistitojilovita s org. '
-5,8 a2-6,3 zbytky, vihk4, tuhé a% pevna, 0,40 | 0,47 | 21,0 7 70 0 18 | 19

F60
213,2-212,3 | pisek hruby s 25% $térku, 0,26 | 0,82 ) 19,0 50 - - 0 36
-6,3az179 zvodn&ny, ulehly, S2 SP
2123/-79 strop pevného slinovee = nestlagitelné podloZ{, RS

Pozn.: Vrt S-3 byl dovrtan pouze do hloubky 6,0 m, tj. na kétu -6,3 m. Hlubsi &4st geologického
profilu je ptevzata z vrtu S-15. ProtoZe v této &sti stavby nedoslo k tak vyznamnému poklesu,
Colka radeliny zde neni pfedpoklédéna. Vzhledem ke kamenitosti navaZzky lze predpoklidat, e

sednuti jiZ prob&hlo a nebude-li se pfi deformaci budovy zvySovat zatiZeni rohu, pokles nebude
dale pokradovat.

Ostatni ¢asti piidorysu trafostanice

Vzhledem ke sloZeni navazek a dobé uplynulé od vystavby lze piedpokladat, Ze ve véech
ostatnich Cdstech ptdorysu objektu sednutf jiz probéhlo a pokles nebude déle pokragovat.

Zavér

V priib&hu provedené price byly nejprve zméfeny deformace ve vybranych &dstech
objektu a poté byly analyzovany procesy, které k témto deformacim mohly vést, a jejich pfiginy.

Hlavni pfi¢ina zna&ného nerovnomérného sednuti, zejména poklesu sz. rohu &sti
budovy, spoéiva s nejvétsi pravdépodobnosti v pfitomnosti télesa organickych zemin v podlozi
navazky, tj. v hloubce ptes 5 m pod tirovni terénu. -

Vypovédi pamétnikd dokladaji, ¥e k vé¥nému poruSeni budovy doflo ji¥ v prvnich
n&kolika letech po vystavbg. Nékdy okolo roku 2005 byly provedeny povrchové opravy
popraskanych vnitinich omitek v hlavni chodbg V-Z sméru vbudove. V soutasné dobg jsou
omitky opé&t popraskané, a sumémni rozev¥en{ trhlin dosahuje opét cca 2 mm. To je dikazem, Ze
proces nerovnomérné konsolidace zakladové piidy pokraduje i naddle, pridem? ale pomaleji a do
budoucnosti je mozné potitat s jeho daldfm zpomalovénim, ‘

Odhad mozZného sednutf a jeho trvani by mohl poskytnout staticky vypoget. Pro ziskéni
dostatetné piesnych geotechnickych charakteristik by vSak bylo nutné provést dopliikovy
geologicky prizkum, zaméfeny na sloeni navizek a soucasnou mocnost a stav organické
polohy v blizkosti sz. rohu objektu. Aby byla vypovédni hodnota takového co nejvysii, bylo by

nutné jej provést zevnitt budovy Vv jejim sz. rohu, coZ je obti¥né realizovatelné, nebo $ikmym
vrtem zvenku,
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Na zéklad¥ udaji, které poskytuji archivni vrty a za pedpokladu, %e hypotéza o pfi&ing
poklesu je spravna, byla jinou metodu odhadnuta velikost maximélniho mozného budouciho
sednuti zs. rohu je$t& na cca 5 cm.

A je3t& jeden zplsob: Za predpokladu, e k nespojitému porusen{ zakladové desky doslo
JiZ v prvnich letech po vystavbé, 1ze prepokladat, Ze rychlost sed4ni, ktera vede ve stiedni Sasti
objektu v souasné dob& k vodorovnému prodlouZeni V-Z chodby o cca 2 mm za 5 let, se
v budoucnosti bude samovolng sni¥ovat.

Snéze a pravdépodobné i presn&jsi vysledky by viak poskytlo opakované nivelaéni
méfeni a pfesné méfenf vybranych vzdélenost a vy3ek v budové, na zklad® kterého by bylo
moZneé sestrojit kiivky konvergence.

Sedéni budovy jako celku v soudasnosti je disledkem velmi pomalych procest
probihajicich v podloZi a pro fefeni soudasného tkolu Je moZné jej povaFovat za ukon&ené.
Naopak pokles sz. nepdsklepené &asti budovy pokraduje a bude pokradovat i nadéle. Z toho
vyplyv4, Ze dokonalym Fefenim by byla pouze oprava a podpilotovani poruSenych &sti
zékladové desky.

Pokud stavebng-technicky prizkum nedojde k zAvéru, e hrozi nebezped z prodleni,
doporuéuji po dobu n&kolika let budovu udr¥ovat provozuchopnou pomoei provizornich oprav
plasté a v priib&hu téchto let provést soubor presnych méfeni prostorovych zmén. Na jejich
zaklad® bude moZné s presnost{ (jinym zptsobem nedosaZitelnou) odhadnout budouci zmény a
dobu jejich trvéani. V této dobs bude také rozumné lokalizovat a prozkoumat stupeti poskozeni
zékladové desky, aby bylo mo#né pripadnou opravu provést neprodlen po vyhodnoceni méten,

Otézkou pro stavebni odborniky je, zda by méné vyznamné zabofeni jv. rohu budovy, u
kterého nebyla zji§t&na Z4dnd jednozna&n4 geologickd pti¢ina, mohlo vzniknout jako reakce na
diferencovany pokles sz. &asti objektu. Laické predstava autora rederie je, Ze poklesem sz. Césti
budovy doSlo je$t¢ pred posunem v kluzné spare a prasknutim zékladové desky k jejimu
prohnuti. Tim byla odlehdena jeji stfedni &ast, ale zatiZeni se zkoncentrovalo na jv. roh. Ten se
zabofil (zabofil, odlomil a zGstal zabofeny?) a ve st&nach se proj evily charakteristické trhliny.

Doporudené sméry stavebné-technického prizkumu:

1. Pfesné zméfeni deformace budovy, vytvotenf 3D modelu nosné konstrukce se zvyraznénymi
deformacemi.

2. V rizikovych mistech ové&feni souasného stavu spojovacich prvkd konstrukee za igelem
vylou€eni moZnosti havérie.

3. Vyznageni (a fixace in situ) vybranych charakteristickych bodd, jejichz vy$ky a vzdilenosti
budou nadéle sledovany.

4. Priizkum ptipadného poruseni zékladovych desek.

5. Periodické méfenf rozvoje deformaci pomoci méteni vybranych k6t a vzdélenosti.
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Ministerstvo Zivotniho prostiedi
100 10 Praha 10, VrSovicka 65

Y Praze dne 16. zaf 2004
C.j. :  887/660/9264/04
Pol. &  1879/2004

Ministerstvo Fivoiniho prostiedi (ddle MZP) vy d 4v 4 podle zakona & 71/1967 Sb.,
o spravnim Fizen{ (spraved ¥ad) toto

ROZHODNUTI.
Z4dosti ze dune 23. 3. 2004, kierou podal pan

Ing. Ji¥i SURA;

datum a misto narozenf: 15. 3. 1961, Chrudim,
bytem : Dvakalovice 86, 538 62 Hrochiv Tynec,

se vyhovuje a vydava se mu, podle ustanoveni § 3, odst. 3 zékona CNR & 62/1988
Sb., 0 geologickych pracich, ve znni pozd&Sich piedpisli, a vyhld8ky Ministerstva
Zivotmiho prostiedi & 206/2001 Sb., o osvédéeni odborné Zpﬁsobﬂosn projektovat, provadét a
vyhodnocovat geologicke préce, toto

osveédceni
odborné zpisobilosti projektovat, provadét a vyhodnocovat geologické prce v oberu:
INZENYRSKA GEOLOGIE.
Osvédéeni se vydévé na dobu neurditou.

Zadateli se predévé vzor razitka podle §3, odst. 5 z&kona &. 62/1988 Sb, v platném znéni. Ped
jeho prvnam pouZitim zafle Zadatel otisk razitka odboru geologie MZP kjeho evidenci ve
spravoim spisu.

Odtvodndnf ;

Vydané osvéddeni navazuje na rozhodnuti o osvedden{ odborné zpisobilosti projektovat,
provaddt a vyhodnocovat geologické préce voboru indenyrskd geologie, které vydalo
Ministerstvo Zivotniho prostiedi dne 1. 4. 1999, £j. 708/630/4888/99.

ProtoZe zékon &. 366/2000 Sb., neobsahuje piechodné ustanoveni, kterd by upravila prechod
diive vydanych rozhodnut{ do mového réZimu na dobu newsrditou a jejich platnost byla
omezena na 5 let, Zddosti o prodlouZeni se posuzuji jako nova Zadost a vyfizujl se podle
p¥islusnych ustanoveni vyhlasky stim, Ze nov& vydand oprdvnéni jsou vydéna na dobu
neur&itou. :




4 L ;
Vysokogkolské vzd&lani s geologickm zam&¥enim bylo dolofeno diplomem, kopii v{pis: a0 {\
studijntho indexu, nostrifikadni doloZkon. Po¥adovans praxe byla doloZena vipisem pmua?“‘ o)
zoboru geologie. Odbornd troveli dosavadnich praci byla ov&fena odbomnymy garanty. X0 ,‘\c.ﬁ
© Zadatel sloil zkousku ze znalosti prévnich predpist. Bezihonnost byla prokdzéna vipisem ¢ 2,
zrejstiflo trestt. Zadate] splnil po¥adavky stanovené v § 3, odst. 4 zékona & 62/1988 b | £
v platném zn€ni, pro piiznani odborné zplisobilost.
Z4dosti bylo vyhovéno v pluém rozsahu.

Rizenf k vydani tohoto rozhodnuti podiéhs ve smyslu zdlona CNR. &. 368/1992 Sb. ve zaénf
pozdgjSich predpist spravnimu poplatlu ve vy3 200 K& (poloZka 6. pism. a/ sazebofku). .
Poplatek byl dnrazcn formou kolkové zndmky.

Poudeni :
Proti tomuto rozhoduuti je moZno podat rozklad ministrovi Zivotutho prostfedi podénim na

Ministerstvo Zivotntho prostfedi, prostfednictvim odboru geologie, VrSovicksa & 65,
100 10 Praha 10, ve thit& 15 dnd ode dae dorueni tohoto rozhodnuii.

RNDr, Martm@

Feditel odboru g logze

Kolkova zndmka :

Toto rozhodnuti & 1879/2004, &.j. 887/660/9264/04, ze dne 16. 9 2004 obdsZi

o/ Zadatel Ing, Jitf Sura - Glastik spravniho Hzen
b/ po nabyti pravni moci

organ piistuiny k evidenci -

odbor geologie Ministerstva Fivotntho prost¥edi
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1. Popis objektu

a. Funkéni feSeni:

Objekt Vstupni trafostanice 35 kV ve vlastnictvi Sdruzeni zeleznignich dopravnich cest (SZDC)
byl postaven v 80. letech minulého stoletl. Objekt byl souéasti stavby kontejnerového prekladisté ZST
Pardubice, nachazi se na pozemcich st. 95786, st. 9577 a st. 9578,

b. Dispozitni feSeni:

Objekt byl navrzen pro potfeby viastni trafostanice, dale pro dilensky provoz EU se socidinim
zézemim. Na vychodni strané objektu se nachazeji dva olejové venkovni transformatory.

Prijezd k objektu je zabezpecen pfijezdovou cestou ze zapadni strany ve sméru o koleji.

Objekt je proveden z montovaného skeletu T-PMS-67, vyrobce ZIPP Bratislava, Prefa Usti nad
Labem, modul 6,000 x 6,000 m, 3,000 x 3,000 m. Oplasténi objektu je provedeno z keramickych
cihelnych blokl — vyrobce Hrochlv Tynec.

Objekt vstupni trafostanice je rozdélen na dvé Gasti (dva technologické soubory), éast trafostanice
a Cast dilenskou pro potfeby EU. Konstrukéné se obé Casti lisi ve svétlych vyskach mistnosti, to je dano
technologickym zarizenim jednotlivych provozi. Objekt je dvoupodlaZni (dilenskéa &ast) a tiipodiazni (&ast
trafostanice). Prvni ¢ast objektu (trafostanice, v fadéch 1 — 5 a A — E) ma konstruk&ni vysky: suterén =
2,850 m, prizemi = 4,200 m a 1.NP = 5,900m. Druha ¢ast objektu (dilenska, v fadach 5 -8 a A - Hy ma
konstruké&nf vysky: pfizemi = 4,200 m a 4,800 m a 1.NP = 4,200m.

Objekt trafostanice je rozdélen na tii dilataéni celky:
Prvni_dilatace je mezi stanim transformator(l a vlastnim objektem. Dilatace ma tl. 30 mm je vypinéna
herakiitem
Druha dilatace je mezi fadou 5 — 6 (mezi tiipodlazni éasti a dvoupodlazni). Dilatace ma tl. 50 a 25 mm a
je vypinéna heraklitem. Svislé zdivo je oddilatovano na celou vy$ku lepenkou.
Treti dilatace je mezi fadou E a F. Tl. dilatace je 50 mm a je vyplnéna heraklitem. Zdivo je opét
oddilatovano po celé vysce lepenkou.

Hlavni vstup do objektu je z jizni strany. Rozvodny (po pravé strang od hlavniho vstupu) maji
samostatny vstup. Na vychodni strané jsou samostatneé vstupy do garazi a do dilen. Na jizni strané jsou
jesté vedlejsi vstupy do dilen a do skladu barev, )

Pred vsemi vstupy jsou betonové rampy. Okolo celého objektu je proveden okapovy chodnik.

Jednotliva podlaZi jsou spojena dvouramennym ocelovym schodigtém.

Stfecha objektu je plocha rozdélena na tfi Casti dle dilatagnich celkl a die konstruk&nich vysek.
Odvodnéni stfechy prvni ¢asti je provedeno ke 2labu, ktery je podél budovy. Ve druhé a treti casti je
odvodnéni feseno gulami a atikové zdivo je po celém obvodu,

Stfecha je pfistupna po ocelovém Zebiiku, ktery je zabudovan do obvodowho zdiva.

2. Technicky popis objektu

a. Zemni prace:
Provedené prizkumy:

Prvni_geologicky prizkum na stavbu trafostanice v Pardubicich byl proveden vroce 1955
SUDOPem Ceska Trebova (&.). 2/3-1434/496-2/55). Dle tohoto geologického priizkumu se v misté stavby
nachazejl pod 4,10 m aZ do 5,00 m silna vrstva pomé&rné malo ulehlych navazek skvéry, popele a cihel 30
aZz 60 cm siina slatinna vrstva, pod niz se nachazi stfedné zrnité pisky s drobnym &térkem. Pfechod
k Stérkopiskim tvofl 1,20 m silnd vrstva jemného pisku s organickymi zbytky. Stérkopisky jsou az do
hloubky 7,30 az 7,80 m pod povrchem, kde pfechazejl ve velmi pevné az tvrdé pisdité sliny jdouci az do
hloubky 9,5 m. Z vy8e uvedeného vyplyva, 2e zakladové pomeéry jsou v tomto mist& velmi nepfiznivé.
Dovolené namahani malo ulehlého nasypu v hloubce predpokliadaného zakladani je 0,6 kg/cm?. Je nutno
potitat i se sednutim budovy. V tomto geologickém posudku bylo doporuéeno zaloZeni objektu na stfedné
zrnité pisky v hloubce §,50 m pod povrchem, kde je dovolené zatizen jiz 3,0 kg/cm?.
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Druh? geologicky prlizkum na stavbu trafostanice v Pardubicich byl proveden vroce 1977
SUDOPem Ceska Trebova (akce & 4046). Dle tohoto priizkumu se v misté stavby nachazi silné vrstvy
navaZek. Plvodnl terén tvofila aluviaini niva feky Labe, ktera byla pozdéji zasypana navazkou. Dle
podkladl bylo pouZito vylamaného nadioZi byvalého chocefiského tunelu, ti. opukovych kamend a
drobnych suti s hlinou. Dale zde byla zjisténa skvarovitd navazka a kusy cihel. Jedna se zpo&atku o
stfedné ulehlou, hloubg&ji pak ulehlou navazku. Navazka byla zjisténa sondou S15 o0 mocnosti 5,20 m. Pod
navazkou je vrstva tloustky 1,40 m mocnych organickych naplavii. Jedna se o piséito-jilovou hlinu az
organickou hlinu pfevazné tuhé konzistence. Tato vrstva obsahuje velké mnozstvi organickych zbytkd. -
Jedna se pravdépodobné o vypli slepého ramene feky Labe. Nasleduje poloha hrubgich sedimentd,
reprezentovana ulehlym, mokrym, hrubozrnnym piskem se $térky. Kfidové podlozi bylo zjisténo v hloubce
7,70 m a je tvofeno Sedym, pevnym, zavihlym, pis¢itym slinovcem.

Petrograficky rozbor sondy S15, které byla provedena v misté stavby: 0,00 — 0,90 stfedné ulehla skvara,
0,90 — 1,70 ulehia Skvara s kameny a cihel, 1,70 — 2,40 ulehlé opukové kameny, 2,40 ~ 5,20 ulehld, vihka
$kvéra s jednotlivymi opukovymi balvany, 5,20 — 6,00 hnéda, tuha, vihka, piscito-jilova hlina s organickymi
zbytky, 6,00 — 6,60 cerna organicka hlina, 6,60 — 7,70 Sedy, ulehly, mokry, hrubozrnny pisek se stérky,
7,70 — 9,00 sedy, zavlhly, pevny, pisCity slinovec. Hladina podzemni vody byla zji$téna v hloubce 4,40 m,
ustalena 5,20 m.

Predpokladalo se s objektem provedenym jako klasicky, zdény. Bylo uvazovano, Ze budou 2/3 objektu
podsklepeny, objekt mél byt zaloZen ve tfech vy$kovych urovnich: 1,20 m, 2,50 m, 4,00 m p.p.t.. Toto
zaloZeni bylo uvazovano za velmi komplikované a bylo doporuéeno zaloZeni celého objektu v hloubce
2,50 m p.p.t. v navazkach a ustalena hladina spodni vody by méla byt o 3,00 m nize. Bylo doporugeno
zaloZit objekt na zakladovych pasech. Naopak zaloZeni ceiého objektu na zakladové desce z divodu
vztlaku agresivni spodni vody (podkiadnl $térkovy pol$tar by se musel pfi hutnéni neustale odgerpavat,
apod...) nebylo doporugeno!!!

Déle byio v tomto geologickém posudku vypoditano orientaéni sednuti objektu. Pfi uvaZovani zalozenl na
zakladové desce vychazelo teoretické sednuti objektu 60 cm, v praxi dle zkusenosti mélo byt uvazovano
se sednutim 30 cm. Ve vypoctu bylo ukézano, Ze zakladovou desku z diivodu velkého sedani nelze
pouzit. Zalozeni objektu v kombinaci zakladovych pastl pod zdivem a ZB deskou pod kotelnou ve dvou
vySkovych Urovnich by bylo malo efektivai a narogné, proto bylo doporuteno zaloZeni celého objektu
pouze na zakladovych pasech ve vy$koveé Urovni 2,50 m p.p.t. tak aby nebylo pfekroéeno max. namahani
zékladové plidy 1,20 kg/cm?,

Tieti geologicky prizkum byl proveden v roce 1980 SUDOPem Pardubice (akce 4346). V tomto
pruzkumu bylo provedeno roz$ifeni geologického priizkumu z roku 1977 (akce &. 4046). V prostoru stavhy
objektu byly plvodni sondy S15 a S12. Puvodni rozméry objektu byly zvétseny a bylo zjisténo, Ze sondy
$1, 82 a S4 se rovnéZ nachézeji v misté stavby. V pribéZnych jednanich bylo uvazovano i o zalozenl
tohoto objektu na pilotach. Od této varianty bylo rovnéz upusténo.

Zkoumane uzemi nalezi morfologicky Pardubické kotling. Klimaticky je to oblast tepld s délkou
vegetacniho obdobi 140 az 160 dni se snéhovou pokryvkou do 50 cm za rok. Pidni druhy se vyskyiuijf
hlinitop(scite, pldni typy nivni. Geologicky je zeml tvofeno mezozoickymi slinovei, pfekrytymi kvartérnimi
Sterkovymi sedimenty fluvialnimi — terasovy stupefi | feky Labe z Wurmu 3, odpovidajici inundaénimu
uzemi. Ty jsou lokalné pfekryty splachovani hlinami ajily s organickou piimési. Terén je do dnesni Grovné
dosypan rlznorodymi navaZkami.

Dale bylo provedeno 5. novych sond. Témito sondami byl zpodrobnén pfedbézny priizkum z roku 1977
(akce C. 4046). Pomoci vySe uvedenych sond byl sestrojen rozvinuty profil, graficky zobrazujici sled
vrstevni pod objektem. Pod vrstvou 4,20 aZ 5,50 m mocnych navazek, podrobné &lenénych v legends, byl
ovéfen plvodni terén. Ten je tvofen v pfipadé sond S1, S3 a S4 splachovymi hlinami a jily tuhymi
s organickou pfimeési, mocnymi 0,50 az 1,10 m. Na sondach S5 a S2 pak je tvofen bezprostfedn& pod
humusem pisky a stérkopisky, v hioubce 7,70 aZ 8,40 m lezicich na mezozoickych slinovcich nevétracich.
Petrograficky rozbor: Sonda $1: 0,00 — 4,30 navazka, popel, Skvara, kameny, cihly, Zelezo, sklo, ulehla,
vihka, 4,30 — 5,00 navazka, kameny, jemnozrnné piskovce ulehlé, zvodnéle, 500 — 5,10 navazka,
Sedomodry piscity jil mokry, tuhy, 5,10 — 5,30 tmavohnéda jilova hlina pisita, s organickou piimési vihka,
tuha, 5,30 — 6,20 tmavé hnédosedy jil tuhy, vihky s pfimési organickych latek, 6,20 — 7,00 tmavosedy
pisek se Stérky do 30%, hrubozrnny, ulehly, zvodnély, 7,00 — 8,00 Sedy zajinény hruby pisek se stérky do
30%, ulehly, zvodnély, 8,00 — 10,00 8edy pevny aZ tvrdy jilovec (slinovec) zavlhly, zvétraly, hladina
podzemni vody navrtana 4,30 m, ustalena 4,20 m. Sonda S2: 0,00 — 0,30 navazka, Skvara, kameny,
popel, ulehla, vihka, 0,30 - 0,80 navazka, kameny, ulehlé, vihké, 0,80 — 4,20 navazka, §kvara, popel,
cihly, kameny, ulehlé, vihke, 4,20 — 4,40 tmavohnéda hlina s organickou pfimési vihka, tuhd, 4,40 — 5,00
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Sedy zajinény plsek stfednozrny, tuhy, mokry, 5,00 ~ 6,00 hnédy zajinény pisek hrubozrnny, se &térky do
2 cm zvodnély, ulehly, 6,00 — 6,80 sveétiehnéda jilovita hiina pisgita, tuha, vihkd, 6,80 — 7,40 Sedy pisaity jil
splachovy, tuhy, vihky, 7,40 — 8,40 Sedy pisek hruby, se térky do 30% slabé zajinény, zvodnély, 8,40 —
12,00 sedy, pevny aZ tvrdy jilovec (slinovec), zavlhly, navétraly, hladina podzemni vody navrtana 4,40 m,
ustalenad 4,30 m. Sonda 83: 0,00 — 0,10 navazka, ¢erna $kvara s kameny, ulehla, vihka, 0,10 — 1,20
navazka, shluky kamend, vyplii ¢ema hlina Skvérova, ulehld, vihka, 1,20 — 3,80 navaZka, temda Skvéra,
hlina, kameny, ulehla, vihka 3,80 — 4,50 navazka, shluky opuky, vyplii ¢erna hlina $kvarova, vihka, 4,50 —
5,50 navazka, shluky opuky, vyplfi ¢erna hlina kvarova, vihka 5,50 — 6,00 $edohnéda jilovita hlina piséita,
s organickou pfimési, tuha, mokrd, hladina podzemni vody navrtana 4,50 m, ustalena 4,30 m. Sonda S4:
0,00 - 3,50 navazka, Cerna Skvara, popel, kameny, stfedné ulehla, vihka, 3,50 — 4,50 navazka, opukové
kameny, vyplii hlina tuha, ulehld, vihka, 4,50 - 5,50 navazka, Sedé kameny opuky, vypli hlina tuha,
mokrd, ulehld 5,50 ~ 6,00 Sedohnéda jllovita hlina piséita, s organickou pfimési, tuha, mokra, 6,00 — 8,30
Sedohnédy pisek hruby se Stérky, ulehly, zvodnély, 8,30 — 9,00 Sedy pevny slinovec, navétraly, zavihly,
9,00 — 13,00 Sedy pevny slinovec, navétraly, zavihly, hladina podzemni vody navrtana 4,50 m, ustdlena
il 4,30 m. Sonda 85: 0,00 - 4,20 navaZka, popel, Skvara, cihly, Zelezo, dfevo, izolatory, ulehld, vihka, 4,20 -
5,50 shluky kamend, ulehle, mokre, 5,50 — 5,80 Sedohnédd, jilovita hifna piséitd s organickou piimési,
tuhd, mokré, 5,80 — 8,00 hnédosedy pisek hruby se Stérky, ulehly, zvodnély 8,00 — 9,00 Sedy pevny
slinovec zavihly, navétraly, hiadina podzemni vody navrtana 4,40 m, ustalena 4,20 m.
Bylo rozhodnuto, Ze objekt trafostanice bude dvoupodlaZni z montovanych Zelezobetonovych prvkd
zaloZeny na betonovych patkach ve dvou arovnich. Zakladovéa plida byla zatiidéna jako naroéna stavba
v jednoduchych zakladovych pomérech. Vzhledem k velké mocnosti rliznorodych navazek v prostoru
stavby, mélo Unosnych zemin v podioZi a hladingé ustalené podzemnl vody, kterd mize byt dodasné
vdosahu betonovych zakladl, je tfeba staveni$té hodnotit za podmineéné vhodné. Navazky bylo
doporuéeno hutnit ocelovou deskou, s ohledem na rlznorodost navazek.
V zavéretnem ustanoveni bylo doporuceno zaloZeni objektu na betonovych zakladovych pakach na
stérkopiskovém polstafi. Stérkopiskovy polstal ma za G&el eliminovat negativni vlivy. Pfi hloubeni jam pro
zékladové patky pod Grovni hladiny podzemni vody bylo doporu¢eno provadét hloubeni pod sniZenou
hiadinou spodni vody. S piihiédnutim k laboratorné prokézané agresivité spodni vody bylo doporugeno
pouZit pfi betonaZi patek struskoportlandsky cement, odoiné kamenivo a upravit hiadky povrch betond.
ProtoZe byla budova navrZzena ve dvou vyskovych Urovnich, bylo doporuéeno provést dilataéni sparu ve
vSech stykovych plochach. Dale bylo doporu¢eno provést dynamické hutnéni zakladové pldy ocelovou
deskou na vylozniku rypadla nebo jinym stejné G&innym zatizenim,

Ctvrtym prizkumem byla provedena reserze v roce 2011 Ing. Jifim Surou. V této redersi autor
patral po poruchach objektu a po tom, co mohlo byt jejich hlavni pfiginou. Zarovedi v této reersi bylo
provedeno nivelaéni zaméfeni budovy, aby se zjistilo, jakym zplsobem budova nerovnomeérné seda a ve
kterych mistech. Autor rovnéZ i hledal v historickych zédznamech, které by mohli objasnit pfiginy poruch
objektu a jeho nerovnomeérmného sedani. Po provedeném niveladnim méfeni (které bylo vztaZeno
k obkladu soklu, ktery je proveden po celém obvodu budovy a mél by byt ve stejné vyskové drovni, dale
bylo provedeno méfeni vysky podlah v objektu) bylo zjisténo, Ze objekt nerovnomérné seda. Nejvétsi
sednutl objektu je v severozapadnim rohu, které &ini cca 16,0 cm, coZ je taky patrné na fasadg, kde je
vidét napadna svisia a vodorovna trhiina.

V teto resersi bylo take zjisténo, Ze bylo pavodné provedeno pét vrtl (ozn. 267 551 az 267 555) které byly
umisténé do rohu planovaneho objektu. Tyto vrty byly dle autora reerse spatné& umisténé, nebot' mély byt
situovany vedle stavby, a ne pfimo pod zaklady budouciho objektu. Objekt trafostanice b&hem
projektovych praci ménil padorys a polohu, proto koneéné umisténi stavby je vice zapadnim smérem, nez
bylo plivodné pléanovéano a v misté posunu objektu jiz nebyly provadény vrty. FodloZi objektu v tomto misté
proto nebylo prozkoumano.

Dle geologickych pomérlt a historie stavenisté bylo zjidténo, Ze objekt trafostanice lezi na okraji
odstaveneho meandru feky Labe, na pasu mokiin. Toto odstaveni feky Labe bylo provedeno teprve pred
nékolika sty lety. V letech 1947 az 1950 byla celd plocha vypinéna navazkou. Jednalo se predevsim o
opukové bloky a sut' z ruéeného chocenského tunelu.

Mistni geologické pomery: Z regionalné geologického hlediska lokalita spada do oblasti labské &asti
Ceské kfidove panve, ktera je zde pod kvarternimi ulozeninami reprezentovana slinovei teplického
souvrstvi svrchné turonského aZ coniackého stafi. Poloskalni podloZi na kété okolo 212 m n.m. je
piekryto labskymi naplavy, nejvy$si cast profilu tvoil navazky

Autor reSerSe stanovil faktory, které by mohli pravdépodobng mit za nasledek nerovnomérné sednuti
objektu: Umisténi na okraji odstaveného ramene Labe (Samotné umisténi budovy na pfesypaném okraji
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labskeho meandru by mohlo znamenat nebezpeci nerovnomérného sednutl v disledku réizné mocnosti
konsolidujici navazky) Nejjizngjsi ¢ast trafostanice se nachazi na navaZce o mocnosti 4,2 m, ostatni éasti
na navazce o mocnosti zpravidla 52 m. Metrovy rozdil navazek v porovnani s jinymi viivy bude spise
podruzny.). Nehomogenita navazek (V plidorysu trafostanice nebyla navéZka vytvotena v jedné etapé ze
sypaniny skalnich hornin z likvidovaného chocefiského tunelu. Je vidét, 2e S-1 a S-15 maji velmi
nepiiznivy pomér skvary a kamene, ale to mé vrt S-2 také. Je mozné, Ze na eliminaci nepfiznivého vlivu
skvary a popela mélo hutnéni Stérkopiskovych podsypl, které pfispélo k jejich ¢asteéné konsolidaci uz
pfed vybetonovanim zakladové desky.). Pritomnost organickych zemin v podloZi (Toto je pravdépodobné
nejpodstatngjsi vliv. Za organické zeminy jsou povaZovany jemnozrnné zeminy s vice nez 5 % a piséité
zeminy s vice nez 3 % organické (spalitelné) hmoty. Ve zpravé z roku 1977 je patrné, #e pfitomnost
organickych zemin byla znama od pocatku prlzkumnych praci na lokalité. Nejvyznamné&j$i téleso
organické hmoty bylo zjisténo vrtem S-15, ale i ve vrtech S-3 a S-4. Vypli zazemiovaného Fi&niho
ramene je tvofena télesy rozdlinych zemin €oCkovitého tvaru, pfitem protazeni Eodek je pfiblizné ve
sméru rovnobéZném s bfehem. Ztoho vyplyva, 2Ze piipadna piitomnost télesa raseliny pod
severozapadnim rohem objekty byla v souladu se zakonitostmi stavby odstavenych fiénich ramen. Autor
reSerSe povazuje pfitomnost téles silné organickych zemin v podloZi za pravdépodobnou hlavni pFicinu
poklesu severozapadniho rohu budovy. Nevhodné zaloZeni je hlavni negeologicka pfigina extrémniho
sedani a naslednych vzniklych deformaci. Aby se vylougilo sedani, mél byt objekt zaloZen na pilotach -
navrh a proveden| zakladoveé desky pod objektem se ukazalo jako nevhodny zplsob zaloZenl objektu.
Pravdépodobnym divodem, pro¢ nebyla provedena pilotdZz, byla tehdejdi technologie pilotovani,
spoéivajicl v beranéni nebo vrtani tzv. rotem, pro kterou pfedstavovaly opukové bloky znadnou
komplikaci. Geotechnicke profily (Mély byt uvedeny pro vrty S-1 a S-15 jako pro ,$patné piipady a pro
vrty S-2, S-3 a 8-5 jako pro pifpady lepsich’ zékladovych pomérd. Problémem vsak je znaéna pfitomnost
navazek Skvary a popela. Pokud tyto hmoty vznikly dokonalym spalenim uhli, méla by jejich konsolidace
probéhnout jiZz v prvnich mésicich a nejvySe letech po vystavbé. Zkudenost v&ak tka, Ze obsah
nespaleneho uhli vede k prodiouzeni jejich ,konsolidace” - ve skutecnosti se jedna o oxidaci uhliku a tim
ztratu objemu na mnoho desetiletl. JelikoZ obsah nespéleného uhli v navazce neni znam, jeji
geotechnicke vlastnosti jsou nepfedvidatelné.).

V zavéru autor shrnul v8echny poznatky a konstatoval: Hlavni piiéina znaéného nerovnomérného sednuti,
zejmena poklesu severozapadniho rohu ¢asti budovy, spociva s nejvétsi pravdépodobnosti v pfitomnosti
téles organickych zemin v podloZi navazky, tj. v hloubce pfes 5 m pod drovni terénu. Z toho vyplyva, ze
dokonalym feSenim by bylo pouze podpilotovani porusenych &astl zékladové desky a jeji nasledna
oprava. Vypovédi pamétnikl dokladaji, Ze k vazZnemu porudeni budovy doslo jiz v prvnich nékolika letech
po vystavbé. Okolo roku 2005 byly provedeny opravy popraskanych vnitfnich omitek v hlavni chodbs,
V soucasne dobé jsou omitky opét popraskané, a rozevfeni trhlin dosahuje v soutasnosti opét nékolika
mm. TO JE pl'.!KAZ:EM, ZE PROC[ES_KONg‘spLIDACE ZAKLADOVE PUDY POKF_QACUJE 1
NADALE, PRICEMZ ALE JE MOZNE POCITAT S JEHO DALSIM ZPOMALOVANIM. Pro
ziskani geotechnickych charakteristik by v8ak bylo nutné provést doplikovy geologicky prizkum,
zameéfeny na sloZeni navaZek a soutasnou mocnost organické polohy v blizkosti severozapadniho rohu
objektu. Snaze a pravdépodobné i pfesngjsi vysledky by véak poskytlo opakované niveladni méfeni a
pfesné méfen( vzdalenosti v budové, na zakladé kterého by bylo mozné sestrojit kfivku konvergence
sedani. Pokud stavebné-technicky prizkum nedojde k zavéru, Ze hrozi nebezped z prodleni, doporuguji
po dobu nékolika let budovu udrZovat provozuschopnou pomoci provizornich oprav plasté a v prib&hu
techto let provést soubor pfesnych méfeni prostorovych zmén. Na jejich zakladé bude mozné s presnosti
odhadnout budouci zmény a dobu jejich trvani. V této dobé bude také rozumné lokalizovat a prozkoumat
stupefi poskozeni zakladove desky, aby bylo mozné pfipadnou opravu provést neprodlend po
vyhodnoceni méren|.

Skutetné provedené zemni prace;
Hlavni stavebnl prace byly kopany strojné, poslednich 10 cm bylo provedeno ruénim kopanim,

aby nedoslo k poru8eni zakladove spary. Vykop pro venkovni trafa byl proveden od paZeni (z diivodu
blizkosti viecky do lihovaru).

b. _Zaklady:

Cely objekt, i kdyZ to nebylo doporuceno ve vy$e popsanych geologickych priizkumech, je zalozen
na Zelezobetonové desce. Deska ma tl. 0,60 m. Pod podkiadnim betonem je navrzen Sterkovy podsyp
hutnény.

ZalozZenl pod venkovnimi transformatory je provedeno rovnéz na zakladové desce, ktera je
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vyztuzena svafovanou sitl. Deska ma nabéhy 1:1
Osveétlovaci Sachty jsou zaloZeny na Zelezobetonovych konzolach, které jsou soudast! suterénniho
zdiva.

ZalozZeni vnitfnich zdi u nepodskiepené &asti je na podKadnl betonové mazaniné vyztuZeneé sitémi.

c. Svislé konstrukce:

. Nosnou konstrukei objektu tvofi diice montovaného skeletu T-PMS-67, vyrobce ZIPP Bratislava,
Prefa Usti nad Labem, modul 6,000 x 6,000 m, 3,000 x 3,000 m. ProtoZe vyrobce skeletové konstrukce
piestal vyrabet monolitické betonové schodi§té k tomuto systému, bylo v objektu provedeno schodisté
ocelove.

Obvodovy plast je proveden z keramickych panell z vyrobny byvaljch Vychodogeskych cihelen
Hrochlv Tynec, tl. panelu 270 mm. Tyto panely byly z ditvodu zlep$eni tepeiné — technickych viastnosti
oblozeny lignoporovymi deskami tl. 50 mm (pouze v mistech, kde byly vytapéné mistnosti). Dozdivky
obvodoveho plasté (mezi jednotlivymi panely, kde to bylo potfebné) jsou provedeny z keramickych
palenych cihel metrického formatu na maltu vapenocementovou MVC 25.

Vnitfn( zdivo je provedeno Caste&né z prefa keramickych panelll, jaké byly pouzity na odvodovy
plast a &astecné vyzdeény z cihel keramickych pélenych metrického systému, tl. zdiva 250 mm. Zdivo tl.
300 mm je vyzdé&no z cihelnych blokd CDk. Zdivo je zd&na na vapenocementovou maltu MVC 25.

Pricky jsou vcelém objektu provedeny zdéné cihelné z cihel metrického formatu na maltu
vapenocementovou MVC 25. V 1.NP jsou provedeny pficky montované vysky 3,00 m.

Zdivo atiky je provedeno Sastecné skiadané z prefa keramickych panelll a &asteéné zdéneé z cihel.

Zdivo suterénu je do vysky 1,20 m provedeno jako Zelezobetonové. Od vysky 1,20 m do vysky
0,10 m je pouZito Castetné zprefa keramickych panelll a ¢ast zdény z keramickych cihel. Cast
suterénniho zdiva je provedena i z prostého betonu.

Schodistové zdivo je provedeno zdéné z cihel metrického forméatu tl. 250 mm, a déle z prefa
keramickych panell.

Zdivo venkovnich transformatord je montované z prefa keramickych panelll. Panely byly nasunuty
do dodatecné napojenych U profili. Kobvodovému plasti viastniho objektu jsou panely pfipojeny
dozdivkou z keramickych cihel.

Zdivo Sachet je z prostého betonu.

Zdivo osvétlovacich Sachet je provedeno z cihel metrického formatu na maltu vapenocementovou
MVC25.

d. Vodorovné konstrukce:
Na stropni konstrukce a stfechu byly pouzity monolitické diice skeletu T-PMS-67, vyrobce ZIPP

Bratislava, Prefa Usti nad Labem. Nad vchody byly navrhnuty z poZarnich divodl fimsy. Rimsy jsou
provedeny z prefa desek s obracenym osazenim.

e. Skladba strechy:

Konstrukce strechu je provedena z monolitickych dilce skeletu T-PMS-67, vyrobce ZIPP
Bratislava, Prefa Usti nad Labem. Na panelech je agloporit ve spadu 2,5% tl. 75 — 263 mm, AC — PC
panely velikosti 2500 x 1200 x 62 mm, 3 x Bitadik tl. 15 mm a 2 x Rubel {l. 10 mm.

f. Vypiné otvoru:
V8echny okna a dvefe v objektu jsou navrzeny dfevéné, nebo ocelové

3. Statické posouzeni

Majitel objektu chce provest zatepleni celé budovy a pfed viastnim provadénim zatepleni bylo
nutné proveést statické posouzeni, protoZe se v objektu nachazeji trhliny. Proto byla provedena dne 17. 08.
2011 obhlidka objektu, kde byly zjistény tyto vizudini zavady (viz. pfiloha & 1 ~ fotodokumentace —
technicka zprava str. 13 az 18): :
- Obvodovy plast objektu je znagné potrhan, jsou vidét trhliny mezi jednotlivymi prefa keramickymi
panely, velikosti trhlin jsou fadové v milimetrech.
- Dale jsou na obvodovem plasti viditeiné trhliny na rozhrani materialu prefa keramickych dilct a
dozdivek z cihel metrického formatu. Tyto dozdivky jsou odtrzeny od viastni konstrukce a mezi
dozdivkami a panely jsou viditelné znacné trhliny velikosti okolo 10 mm. Tyto dvé zavady jsou
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viditelneé na celém objekiu.

- Hiavni porucha je mezi osami 5 a 6, kde doSlo k sednuti celé &asti objektu v osach 6 az 8.
Sednuti je patrne na fasadé, kde vznikla vodorovna trhlina velikosti okolo 50 mm. Po celé vysce
budovy je v tomto misté viditelna svisla trhlina $itky 10 aZz 20 mm. Tato trhiina je viditelna i ve
vnitinich prostorach.

- Ve vnitfnich prostorach v této ¢asti objektu (osy 6 az 8) je vizuainé patmé na podlahach naklonéni
¢asti objektu zapadnim smérem.

- Vtéto Casti objektu se vyskytovali rovnéz trhliny v okoll oken, a néktera z nich, pravdépodobné
z divodu deformace obvodovych sténa a celého objektu, nelze jiz zavfit.

Na zakladé vySe popsanych poruch a zjisténych skuteénosti pfi obhlidce objektu bylo nutné
provést staticke posouzeni objektu, pfedevsim zplsob zaloZeni objektu a inosnost zakladovych zemin.

PROTOZE NEBYL K DISPOZICI PUVODNI STATICKY VYPOGET, VYCHAZELO SE PRI
STANOVENI ZATIZENi Z TECHNICKE ZPRAVY A VYKRESOVE DOKUMENTAGE STAVEBNI CASTI
/ZPRACOVANE SUDOPEM Z ROKU 1980 ING. ANTOSEM/. BYLO NUTNE POSOUDIT ZAKLADOVE
PODLOZI, ZDA VYHOVUJE DANYM ZATIZENIM, KTERE SE VYSKYTUJI V ZAKLADOVE SPARE,
NEBO ZDA TATO PORUCHA BYLA ZPUSOBENA JINOU PRICINOU (VIZ. PRILOHA €. 2 - STATICKY
VYPOCET). -

Pro posouzeni zakladovych pomérld bylo pouzito programu NEXIS 3.11.. V programu byla
namodelovana Zelezobetonova zakladové deska. Pro pfesnéjsi stanoveni deformaci zakladové desky
v interakei s podlozim bylo z divodu rozdilného zaloZeni objektu zvoleno rozdéleni desky na dvé dilgi
Casti: ¢ast desky pod tfipatrovou ¢asti mezi osami 1 az 5, a ¢4st desky pod dvoupatrovou &asti mezi
osami 6 az 8. Na tyto dilCi ¢asti bylo namodelovano zatiZeni tak, aby co nejlépe vystihovalo realnou
situaci: bodove sily od jednotlivych sloupt, liniové zatizeni od obvodovych a vnitfnich nosnych stén a
plosné zatizené od konstrukci podlah a uZitného zatizeni.

VE STATICKEM VYPOCTU BYLY UVAZOVANY NASLEDUJICI PREDPOKLADY:
- ZAKLADOVA ZEMINA BYLA VZDY MODELOVANA OD ZAKLADOVE SPARY SMEREM
DOLU, TZN. VE DVOU VYSKOVYCH UROVNICH: POD TRIPODLAZNI CASTI OD KOTY -4,0
M A U DVOUPODLAZNIi CASTI OD KOTY -2,0 M (VIZ. STATICKY VYPOCET STR. 58 A 65)
- SLOZENi ZAKLADOVE PUDY POD TRIPODLAZNI CASTI (NAMODELOVANE V PROGRAMU
NEXIS 3.11.) - VIZ, STATICKY VYPOCET STR. 71

™ Edef=1.00[MPa] Poiss=0.30 gama=18.00({kN/m3] m=0.10
(=)
™ Edef=1.00[MPa] Poiss=0.30 gama=18.00[kN/m3] m=0.10
—
™ Edef=1.00[MPa] Poiss=0.30 gama=21.00[kN/m3] m=0.10
o
™~ Edef=1.00[MPa] Poiss=0.30 gama=21.00[kN/m3] m=0.10
™~
= Edef=1.00[MPa] Poiss=0.30 gama=22.00[kN/m3] m=0.10
o=
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- SLOZENI

ZAKLADOVE PUDY POD DVOUPODLAZNI

CASTI

V PROGRAMU NEXIS 3.11.) - VIZ. STATICKY VYPOCET STR. 72

.

2.0 1.00.90.®2.7 2.3

Edef=2.

Edef=4.
2de ég
Edef=2,

Edef=4
Edef=4.

Edef=3.

00 [MPa]

Q0 [MPa
38 Hizal
Q0 [MPal

.00 [MPa]

00 [MPa)

00 [MPa]

Poiss=0

Poiss=8.
3
Poiss=0.3

Peisss

Poiss=0.

Poiss=0.

Poiss=0.

.30 gama=21.

ama=18
ama=gi.
gama=21.

kb V%]
O amo

30 gama=21.

30 gama=21.

30 gama=22.

(NAMODELOVANE

50 [(XN/m3] m=0.

.00 [kN/m m=0.
96 [EN/R3] =6
00 [kN/m3] m=0.
00[kN/m3] m=0.

00 [kN/m3] m=0.

00 [kN/m3)] m=0.

- VOBOU PRIPADECH BYLO UVAZOVANO Z HLADINOU PODZEMNi VODY 4,2 M POD
TERENEM

- MODEL, SOILIN (CHARAKTERISTIKY ZEMIN, HLADINA PODZEMNi VODY, APOD...),
ZATIZENI, KOMBINACE, APOD... BYLY NAMODELOVANY TAK, ABY CO NEJLEPE
VYSTIHOVALY DANOU KONSTRUKCI A PODLOZi A CO NEJLEPE VYSTIHOVALI DANOU
REALNOU SITUACI (VIZ. STATICKY VYPOCET STR. 56 AZ 78)!!!

-

4. Pri€iny poruch

Pravdépodobnych pfi¢in poruch mize byt hnednékolik:
Cast objektu (v osach 6 aZ 8), kde se vyskytly trhliny, ktera sedla oproti celé stavbé cca o 50 mm, je
pouze dvoupatrova a hloubka zaloZeni této ¢asti objektu (zakladova spara) se nachazi 2,000 m pod
terénem. Dle pfiloZzené geologické reSerSe je patrné, Ze tato Cast objekiu je zaloZena v navazkéch
z tfebovského tunelu. Tyto navazky maji mocnost okolo 4,000 m. ProtoZe se jedna o zeminy (navazky) se
gpatnymi mechanickymi viastnostmi, pravdépodobné doslo k pfekroeni dovoleného namahani zemin
vtomto misté. Tripatrova Cast objektu je podsklepena a hloubka zaloZzeni je 4,000 m pod terénem,
z &ehoZ plyne, Ze je tato £ast objektu zaloZena pod navazkami na Unosnéjsim podioZi. Z vySe popsaného
vyplyva, Ze dvoupatrova Gast objektu mohla z tohoto dlivodu sednout vice nez &ast tfipatrova, a o o cca
50 mm.
Daldl moznou pfi€inou poruchy je Spatné zhutnéné podloZi v tomto misté. Pod celou stavbou mél byt
proveden S&térkopiskovy polstar tl. 0,600 m, ktery mél byt zhutnén na pfedepsany Egys Tento
Stérkopiskovy pol&tar mohl byt napfiklad $patné zhutnény (nebylo dosazeno pozadovaného Ei) nebo pod
objektem neni provedeny vibec.
Jednou s dal$ich pfi¢in vétsiho sedani by mehlo byt zatékani vody do zakladovych konstrukei. V této éasti
objektu (ve dvoupatrové) je mezi zakladovou deskou tl. 600 mm a podkladnim betonem tl. 200 mm vrstva
zhutn&neho Stérkopisku mocnosti 900 mm. Pfi realizaci stavby, nebo pfi jejim uZivani a sedani objektu
mohlo dojit k poruSeni hydroizolace proti zemni vihkosti a podzemni vodé. Dle geologické reser§e je
ustélena hladina podzemni vody v hloubce 4,000 m pod terénem, coZ je cca 2,000 m pod zakladovou
deskou této Casti objektu. Vzhledem k charakteru navaze a jejich mechanickych viastnosti je mozné, ze
spodni vody mohly vystoupat az k zakladové desce a mohly se viivem porudeni hydroizolace dostat aZ do
prostoru mezi zakladovou deskou a podkladnim betonem (do $térkopisku). Tim mohlo dojit k piitizeni této
tasti stavby a nasledné k prekrogeni jiz tak Spatné Unosnosti zeminy vtomto misté a mohlo dojit
k vétsimu sednutf této casti objektu.
Pravdépodobné hlavni pfi¢ina znatneho nerovnomeérného sednuti objektu je pfitomnost téles organickych
zemin v podloZl navéZky, tj. v hloubce pfes 5 m pod Grovni terénu. Dle tvrzenl pamétniki doslo k této
porude jiz béhem prvnich nékolika let po vystavbé. V roce 2005 byly provedeny opravy popraskanych
vnitfnich omitek v hlavni chodbé. Tyto opravené praskliny se nyni opét ukazuiji, coZ je diikazem toho, Ze

proces konsolidace zakladové pldy pokracuje i nadale, pficemZ ale je moZné pogitat s jeho daldim
zpomalovanim.

Staticky posudek stavajiciho stavu Trafostanice TS 7 - Technicka zprava strana 9




N
m Profeis
e , Martin Rousar, Husova 535
Litomysiské predmésti, 566 01 Vysoké myto Dokumentace pro stavebni povoleni

5. \Vysledky statického vypoétu

Po provedenl vypo&tu sedan( objektu programem NEXIS 3.11. bylo zjiténo (jak je také doloZeno
ve statickém vypoctu), Ze sedani &asti objektu tiipatrové je 100 mm (staticky vypodet str. 76 aZ 78), a
sedani Casti objektu dvoupatrové je 197 mm (staticky vypodet sir. 73 aZ 75). Tyto maximalni hodnoty
sedanf objektu se nachazejl na jihovychodnim rohu budovy (pro pfipad sedani 100 mm) a na
severozapadnim rohu budovy (pro pfipad sedani 197 mmy). Z vySe popsaného je patrné, Ze se potvrdila
redlni situace, ktera je viditelna na objektu a byla potvrzena geodetickym - nivelaénim méfenim
provedeném Ing. Surou (vice viz. Re$er§e). KDYZ POROVNAME HODNOTY SEDANI VYPOCTENE
PROGRAMEM NEXIS (100 MM A 197 MM ~ VIZ. STATICKY VYPOCET STR. 73 AZ 78) A HODNOTY
NAMERENE NIVELAC PkiMD NA MISTE (CCA 80 MM A 160 MM - VIZ. GEOLOGICKA RESERZE)
JE PATRNE, ZE VLASTNIi PROCES KONSOLIDACE A SEDANI OBJEKTU TRAFOSTANICE NENI
JESTE“UKONC‘EN S NEJVETSI PRAVDEPODOBNOSTI BUDE POKRACOVAT SEDANI OBJEKTU |
V DALSICH LETECH PROVOZU (VIZ. STATICKY VYPOCET STR. 79 AZ 81)Ill

Staticke zajisténi tohoto objektu by bylo nejiéinn&jsi v severovychodnim rohu objektu, kde
dochazi k nejvétSimu sedani a objekt se naklani severozapadnim smérem (vizuélné viditelné),
Pravdépodobnym feSenim podchyceni tohoto rohu by bylo provést podpilotovani, nebo mikropilotaz,
apod...

NAVRH ZACHYCENIi SEDANi OBJEKTU NENi SOUCASTI TOHOTO STATICKEHO
VYPOCTUIN

PROTOZE VSAK NENI PROCES KONSOLIDACE A SEDAN[JEéTE U KONCE, DOPORUCGUJI
VLASTNIKOVI STAVBY PROVEST POZOROVANI OBJEKTU, SLEDOVANI TRHLIN (ZDA SE JESTE
ZVETSUJI) BEHEM NEKOLIKA NASLEDUJICICH LET A POTE ROZHODNOUT, CO DAL STIMTO
OBJEKTEM DELAT!!! DOPORpCUJI NA TRHLINY OSADIT SADROVE TERGIKY, NEBO SKLICKA A
SLEDOVAT DANA MISTA. DALE DOPORUCUJI PROVADET NIVELACNI MEﬁENl A SLEDOVANI
SEDANI OBJEKTU. V DALSIM KROKU JE NUTNE PROVEST GEOLOGICKY PRUZKUM V MISTE
NEJVETSIHO SEDANI OBJEKTU, KDE BY BYLY JASNE POPSANY A CHARAKTERIZOVANY
ZEMINY A NAVAZKY VTOMTO MISTE, ZNEHOZ BY SE POTE VYCHAZELO PRI NAVRHU
ZACHYCENI SEDANI OBJEKTU!ll ZAROVEN DOPORUCUJI VLASTNIKOVI OBJEKTU PROVEST
SONDY DO KONSTRUKCE VMiS'I:E TRHLIN, TZN. PROZKOUMAT ZAKLADO_VOU DESKU A
OBVODOVE NOSNE STENY v MISTE TRHLINY. PROVEST ODKRYTi ZAKLADOVE KONSTRUKCE
A KONSTRUKCE OBVODOVEHO ZDIVA (KERANIICKE PANELY) Z INTERIERU 1 Z EXTERlERU A
PRIZVAT PROJEKTANTA (STATIKA) K POSOQUZENiI ZAKLADOVE DESKY A OBVODOVEHO ZDIVA
V TOMTO MISTE. ) ] )

DALE DOPORUCUJI VLASTNIKOVI PROVEST MIN, OPRAVY OBVODOVEHO PLASTE
BUDOVY, PROVEST PRIKOTVENI ODTRHNUTYCH OB\{ODOVYCH KERAMIQK"(CH PANELU A
DOZDIVEK Z CIHEL METRICKEHO FORMATU K NOSNE 2ELEZOBETONOVE KONSTRUKCI A
ZAPRAVIT TYTO POSKOZENE MISTA PROVEST KOMPLETNI OPRAVU STRESNIHO PLASTE,
KTERY JE VE SPATNEM TECHNICKEM STAVU A DO OBJEKTU JIZ V NEKTERYCH MISTECH
ZATEKA.

6. UvaZovana zatizeni

€SN EN 1991-1-1 Objemové tihy a uzitna zatizenl staveb

@SN EN 1991-1-3:2005/Z21:2006 : - snéhova oblast I, si= 0,75 KPa (KN/m2)
CSN EN 1991-1-4:04.2007: vychozi zakladni rychlost vétru - vy, = 27,5 m/s
Kategorie terénu ~ II., Vétrna oblast lil,

7. Pouzité normy a podklady

Pouzity software:
- IDA NEXIS 3.11.

Pouzité podklady:
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CSN EN 19911 Eurokod 1: Zatizenl konstrukei - Cést 1-4: Obecna zatizen|
CSN EN 1991-1-1:03/2004 — Obecna zatizeni — objemové tihy, viastni tiha a uzitna zatizeni pozemnich
staveb

CSN EN 1991-1-3:2005/21:2006 - Obecna zatizeni - ZatiZzeni snéhem

CSN EN 1991-1-4:04.2007- Obecna zatizenl - ZatiZeni vétrem

CSN EN 1992-1 Eurokod 2: Navrhovéni betonovych konstrukei

CSN EN 1996-1 Eurokdd 6: Navrhovani zdénych konstrukei

CSN EN 1997-1  Eurokdd 7: Navrhovani geotechnickych konstrukci

CSN 73 1001 Zakladani staveb — zakladové plida pod plo$nymi zaklady
Staticke tabulky - Safka , Hofejsi

Plvodni projektova dokumentace od SUDOPu Praha z roku 1980

8. Zaver

STAVAJICI STAV OBJEKTU TRAFOSTANICE 35 KW V PARDUBICICH JE VE SPATNEM
TECHNICKEM STAVU, TENTO STAV VSAK NENI HAVARIUNi!l! JE ALE NUTNE ZACIT TENTO STAV
RESIT, ABY SE BEHEM NASLEDUJICICH NEKOLIKA LET OBJEKT NEDOSTAL DO HAVARIINIiHO
STAVU.

OBJEKT SEDA NEROVNOMERNE, NEJVICE SE SEDANI PROJEVUJE V SEVEROZAPADNIM
ROHU (NYNi 160 MM A KONCOVE SEDANI VYPOCTENE PROGRAMEM 190 MM) A
V JIHOVYCHODNIM ROHU (NYNI 60 MM A KONCOVE SEDANI VYPOCTENE PROGRAMEM 100
MM). ZVYSE POPSANEHO JE PATRNE, ZE PROCES SEDANI A KONSOLIDACE JESTE NENi
UKONCE. S NEJVETSI PRAVDPODOBNOSTI BUDE JESTE BEHEM NEKOLIKA NASLEDUJICICH
LET PROBIHAT SEDANi A KONSOLIDACE OBJEKTU. DOPORUCUJI PROTO PROVEST
SLEDOVANi OBJEKTU, NA TRHLINY OSADIT SADROVE TERCIKY NEBO SKLICKA A
POZOROVAT, JAK SE BUDOU TRHLINY DALE VYVYJET, ZDA SE BUDOU ZVETSOVAT, NEBO
JSOU UZ USTALENE!!! DALE DOPORUCUJI PROVADET SOUSTAVNE NIVELACNI MERENI A
SLEDOVANI OBJEKTU, ABY SE MOHLO ZAZNAMENAVAT, ZDA OBJEKT JESTE SEDA, A
PRIPADNE JAK RYCHLE!!

V DALSIM KROKU JE NUTNE PROVEST GEOLOGICKY PRUZKUM V MISTE NEJVETSIHO
SEDANI OBJEKTU, KDE BY BYLY JASNE POPSANY A CHARAKTERIZOVANY ZEMINY A NAVAZKY
VTOMTO MISTE, ZNEHOZ BY SE POTE VYCHAZELO PRI NAVRHU ZACHYCENi SEDANI
OBJEKTU!!l PREDBEZNE LZE KONSTATOVAT, ZE MOZNE STATICKE ZAJISTENI BY NAPRIKLAD
MOHLO BYT PROVEDENO POMOCi PILOT, NEBO MIKROPILOT. JE NUTNE PROVEST
PROZKOUMANI OBVODOVEHO PLASTE A ZAKLADOVE KONSTRUKCE V MISTE NEJVETSI
TRHLINY, TZN. PROVEST ODKRYTi OBVODOVEHO PLASTE (KERAMICKE PANELY) A
ZAKLADOVE DESKY ZINTERIERU | EXTERIERU A PRIZVAT PROJEKTANTA (STATIKA), ABY
PROZKOUMAL A POSOUDIL DANE KONSTRUKCE!!!

VLASTNIKOVY STAVBY DALE DOPORUCUJI PROVEST MIN. OPRAVY OBVODOVEHO
PLASTE OBJEKTU (PRIKOTVENI KERAMICKYCH PANELU A DOZDIVEK Z CIHEL NA HLAVNi
NOSNOU KONSTRUKCI), ABY PRI PRAPADNE PORUSE A ODPADNUTI CASTi ZDIVA NEMOHLO
DOJIT NAPR. KE ZRANENI, NEBO UJME NA MAJETKU, DALE DOPORUCUJI PROVEST OSETRENI
STRESNi KONSTRUKCE OBJETKU, STAVAJICI KONSTRUKCE STRECHY JE SPATNEM
TECHNICKEM STAVU A MISTY JIZ DOCHAZI K ZATEKANI DO OBJEKTU!!

STAVAJICI STAV OBJEKTU JE SICE SPATNY, ALE NENI HAVARIJNI, PROTO MUZE BYT
OBJEKT DAL VYUZIVAN, JE VSAK NUTNE DO BUDOUCNA POCITAT S OPRAVOU A STATICKYM
ZAJISTENIM SEDANI OBJEKTU!!!

STATICKY VYPOCET BYL POCITAN POUZE PRO UCEL POSOUZEN|I STAVAJICIHO
TECHNICKEHO STAVU OBJEKTU TRAFOSTANICE 35 KW VPARDUBICICH A BYLY VNEM
POSOUZENY POUZE ZAKLADOVE POMERY OBJEKTU. V DALSIM KROKU JE NUTNE VYRESIT
STATICKE ZAJISTENI SEDANi OBJEKTU A KOMPLETNE PROVEST OPRAVY OBVODOVEHO
PLASTE BUDOVY. V TOMTO STATICKEM VYPOCTU BYLO POUZE KONSTATOVANO, JAKE JSOU
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MOZNOSTI ZAJISTENI SEDANI OBJEKTU (NEJEDNALO SE O NAVRH €l POSOQUZENI)!!! DALE JE
NUTNE PRED NAVRHEM ZAJISTENI OBJEKTU PROVEST GEOTECHNICKY PRUZKUM V MISTE
NEJVETSIHO SEDANI, VE KTEREM BUDOU PODROBNE POPSANY MECHANICKE VLASTNOSTI
ZEMIN A NAVAZEK V TOMTO MISTE, ABY SE MOHLO Z TOHOTO GEOLOGICKEHO POSUDKU
VYCHAZET PRI NAVRHOVANI A POSUZOVANI STATICKEHO ZAJISTENI SEDANI OBJEKTU.

PRI JAKEKOLI NEJASNOSTI JE NUTNE SE SPOJIT S PROJEKTANTEM (STATIKEM) A
PROBLEM VYRESITI!!

PROJEKTANT SI VYHRAZUJE PRAVO DOPLNOVAT, PRIPADNE POZMENOVAT PROJEKT NA
ZAKLADE NOVYCH POZNATKU, ZJISTENYCH BEHEM PROVADENI VYSTAVBY.

Vypracoval: Ve Vysokém Mytg, 10/2011
Be. Martin Rougar

Ing. Jifi Kopecky
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PRILOHA C. 1

FOTODOKUMENTACE
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Kion¥ t £ 4 u k& n4g "sistava mon. t ované h 0
: ' sk e 1 e“tu T - PMS 6T
pre.utitgénéuzataZenie do 1500 kp/mg"

“Kon&trukdnd sdstavu viacpodlainﬁch priemyslovych budov pre ufitodné zata-

Zenie do 1500 kp/m vypracoval . Studijnj a typiza¥ny dstav v Prahe " Praha 1 -
.Staré mesto,: Perlova 1, na zéklade typ1zaénea dlohy.

Sistava bola navrhnuté pre podorysnd oanovu zékladnych buniek 6 X 6 ny.

' 9'x 6 m a doplkovym 3=z 6 m. Konstrukeia pozostéva z hlavngch nosnych rémov

8 trojakym rozponom- rémovjch prie¥lf, a to 6 m, 9m a doplnku 3 m. Rémy, ktoré
- majd v kondtrukeii- funkeciu hlavného nosného systému, si od seba (v smere tra-
vé) osove vzdialené 6 m. Stropnd konﬁtrukciu v skeletovej sistave tvoria reb- -
‘Tové panely zapustené - skrétené, al¥kxy 560 cm, 40 cm vyscké, v podpore zni-
“Zené o 11 cm..Celd konﬁtruk&né adstava Je v podstate zmontovanéd z prefabriko-

- vanych tyﬁovjch dielcov - prievlakov, stipov, stuiidlovych trémoyv 2 .Qdielcov
f p1o§nych tede stropnych rebrovych panelov a: stuiudﬁcieh stien, -

" Hmotnost jeﬂnotllvych dielcov nepresahude 5000: kg% Dielce sa- dopravia na:
stavenisko, kde sa: pomocou stavebnych Zeriavov zmontujd do rémoved konﬁtrukcie,'*
Jednotlivé d1elce sa spéjaji pomocou zyérania). zélievok a dobeténovania, Z&-
- kladny- spojy- prievlaky - stipy,. je mayrhnuty podla ¥s. patentu %..10: 0381,

Ndvrh a statické posddenié‘dieléév a dielov je podla &SN 73'éobl'vrétane e
- doplnkov, t.j. podla stupna bezpeEnoati a 8SN 73 1310+ "Zaﬁa!enie stavebnych
" kon¥trukeif": : :

Kon&trukéné sdstava a deJ dielce sd navrhnuté na uﬁitoéné zataﬁenie 1000
& 1500¢ kp/m a atéle -zatafenie podlahou 15 kp/m e

Stredné kon§trukcia Je poéitané na uﬁitoéné zatazanie 300 kp/m a stéle

- zataZenie nenosnym strednym- pléétom 150 kp/m . Obvodovy ' pléét zaveseny 'sa uva-
: iuae max1mé1nou ‘hodnotou 450 kp/m p1é§ta. ﬁalea sa konétrukcia posudzuae na’

- zatefenie vetrom podra CSN 73 1310 UEinkv sa pri vypoate kon§trukénej aﬁsta-

vy neuvaiovall. T : i

. .Rémova kon§trukcla, B e prievlaky a stfpy ed dimenzované na ﬁélnky uZi—.
r-toﬁného zacaﬁenia, redukovangho podla: smernic: V0PS: Praha. :

Skladobné. usporiadanle montovanea konétrukcle poskytuje ézroké moznoati
‘nielen v p660rysnea, ale aj v prieatorovea skladbe obaektu. Pri konétrukcii 5
.8 prievlakmi dlhyma 9m v §titoch 2. dévodov upevnovania obvodového pléita sa

k sprav1dla poEita : prlevlakmi diiky 6 m pri pérnom poéte 9—metrovych traktov, 7
: zatial %o pri. nepérnom po&te 9-metrovych traktov sa v Btite pou!ivajd 6.m prie-
L }v1aky 8 3 m doplnkom. “

Podkladom pre névrh oednotlivjch dielcov boli vypoéty zékladnych rémov
s troms &% iatimi podlaiiami"s konﬁtrukﬁnjmi vy§kami 4,2 x 5,4 n pre oba va-
'rianty u¥itodného zafaienia’leoo a 1500 kp/m v objektoch 8 uﬁito&n&m zatate-

©* nfm 1000 kp/m2 dovoluje zv&ﬁﬁif poéet podla%i az do ﬁplného vyuiitia ﬁnosnoe-:' _
ti pouzitjch dielcov._- ; ) _ |




;f be¥né umﬁné konzoly pre osadenie strOpnych panelov.

-éﬂ;Lspriahnuty, pozoatévaadcl z prefabrikovaneg 5aat1 a dodatane

Stanovenie ﬁax1méinéhof’

oétu travé v smere kolmom ria hlavné nOené rémy :
_pr1 stu¥ent konBtrukEnej adstavy atuildlovymi trémami nie Je Jednoznaéné a jo
: obmedzané dnosnoatou atuzidlovych trémov, ktorg pripadna mo#no. zdvoaovat.

_pozdf%nom stuZent kondtruk¥ne sistayy stufujicimi, stenami nie je minimélny
;po&et travé'obmedzeny. Yl v eld e Seian butmalbn o :

Pri .-

_ Pre konStrukciu skeleti dodavanu ZIPP, n.p., Bratielavalboli ZVOlené ty- _
Py stropnjch panelov oAlidné-of tych, ktoré.sa: uvédzasﬁ ) & typovom Jpodklade ST
Praha, Tdto, Zmeénu. ‘yvolala enaha o vyuiitie fqriom pre. stropné panelyatypu
: Stavoindustria, NePay Bratlslava, ktoré né: ZIPP X dispozicii So:.-zreteélom na

vaXsiu vliastnd véhu tychto atropnych panelov oproti typovym panelom STU sa

vlastnd véha podlahy redukovela na 75 kp/m oproti véhe podlahy v typovom pod-'
: kﬁade ktoré sa udéva hodnotou 150 kp/m o

- ”P'bfpfi_h:' Kons't f"u k&ne j “67&‘5'%:&“

a) Konétrukcia 8 pOdoryanymi zékladnjmi skladobnymi bunkami 6x6 m a do
‘plnkovymi bufkami. 3 x 6 m Ja kon§trukcia celomontoVané 8 minimélnym mokrjm pfo-
 cesom'na stavenisku. Stipy dedného skladobného rozmeru 40 x 60 cm, tak vhiitor-" "
" né ako. aj: kraoné, spolu a prievlakmi obdl%nikového: prierezu 40:x 60 cm- vytvé-

'.radu hlavnénnosné rémy, ktoré okrem prend¥enia:.zvislych udinkov: zata¥enia Jed-
: ]notllvych podlaﬁt zabezpeluju: v -smere rémov:-aj vodorovnd.tuhost obﬁektustri
urdovang. vzperneﬁ dfzxy stlpov - ‘¥ychéddza doteraz:platnd &SN 73 2001 "Proaekto-ﬂa

i :Jvanie betonovych stavieb" z predpokladu monolitickej konﬁtrukcie a GSN 73.3101
J"Zelezobetonové prefabrikéty" sa otdzkou vzperu: nezaoberé.

Pre stipy prefabrikovaného skeletu sa preto odpori¥a uvaiovat priebeh adﬁi-
“ nitela vzpernosti po vyske . atIpu podla 8sN 73. 13N “Navrhovanle murovanych kon=

i*.§trukc1i“, ¢l.'16, a vzpernd af¥ku urdit podYa. koneﬁného névrhu ﬁSN 73 1201
'“Navrhovanie betonovjch konﬁtrukcli", 61. 223.7

_ Stipy konﬁtrukcie sd preruéené prlevlakmi Vzéjomné atykovanx ‘prlevlakov
‘sa. robi v osi vn&tornych stipov prlvarenim krétkych prfloiiek rovnakého pr1e-,_4
irezu, ako su vvﬁnievaauce trne priloiiak hlavneg nosnej v&stuﬁe prievlakov.

Priestor medzi Eelami prievlakov sa zaleae koloidnou z&1ievkou v Fele stykove&
'“3“vystuﬁe.‘

: Prievlaky sa oaadzujﬁ na stfpy, z ktorych vyEniava hlavné vystui Trne s
_'stfpov 8y~ takéudlhé, aby preﬁli prievlakom a vanxevall nad nim’ asi 15 em, Na
; _prlavlaky's. shdia stIpy Ealéieho podlatia," ‘opatrené v spodnej sasti’ ocerovou )
| pétkou’’ ki ktore : riedllcn nad.prievlak Phivart kitovyni” zvarmi.?*

~Zvield” otvbry na‘pﬁie?lekoch sa za8lejy ¥oloidnou” zélievkou. Prieviaky i stipy
sa osadzujd do lbika 2z cementévéa malty zn, 250, Pri hrdbke §péry’nad 1,5 cm
"ntreba Y1o¥it do’ halty Uzavrety strmisnok 'z AZ0=£6'Na- Bok s¢h prlevlakov g pri

b b) Kon§trukcia s pOdoryenymi bunkam1 9 x 6 m sa. tak 1i§i od konﬁtrukcie i
6 x.6 m vyﬁkou a prlerezom vndtornjch stipov. Prlevlak 9 n je rieéeny ako

‘dobetdnovane

ﬁaatl quo?ea 30 cm. Beton prievlaku dodato¥ne dobetonovanj, mus{ pred mon-




Na spodnej Easti maJﬁ ocelovy. patku, .2, hornej Eaatl vystupuau vysﬁuzné-pnﬁty, £

ktoré v kon¥trukeii preehédzaad prievlakom a privaruad 8a k ocerovej patke
stipa nasledu;dceho podla¥ia.’ :

Prieviaky sd tydové dielce dvoch zékladnych skladobnych dfﬁok 6 m.a 9 m, .
Tieto zékladné af%ky doplfiuje df¥ka prievlaku 3 m. Prievlaky v§etkych uvede—'
nych dl%ok.doplhuje dI¥ka prieviaku 3 m, Prievlgky v8etkych. uvedenych atrox ©

maji prieZne rezy usporiadané tak, Ze bez ohYadu na df¥ku prievlaku umoﬁnujﬁ
uloZenie Jednotnych stropnych panelov.

: Prxevlaky 6 ma 3 mejd odeZnikovy prierez 5irky 40 ¢m a- bua naju z dvoch
‘strén 10 cm vyloﬁené konzoly: (prl krajnych. a vnitornych prievlakoch), alebo

3 Jadnejj trany konzolu tie% 10 cm vyloﬁenﬁ (pri prievlakoch obvodovych kraa-
inych a obvodovych vnﬁtornych). ‘ .

Prlevlaky df!ky 9 m ad 2. montéinych 66vodov - zniﬁenia véhy = rieéené ako
,aprlahnuty prierez. Prefabrikovand 60 cm vysoké Gaaﬂ prieEneho prierezu spriah—
nuty prierez. Prefabrikovand 60 cm vysokéd East prie&neho prierezu T sa po osa-
“den{ na deflnitivne miesto v kon3trukcii nadbetdnuje, tak¥e celkové. konétruk&-
‘né vy¥ka prievlaku 9 m dosiahne 90 cm. Stropné ‘panely sa ukladajd na priruby

- prefabrikovanej ¥asti prievlaku a svojimi Zelami tvoria debnenie ﬂonolitickej
* Zasti prievlaku.

Stropné panely pre kondtrukeiu 6 x 6 m i 9 x 6 m sd tvarove &plna aednot- :

"Mné a zémennéf Skladobné rozmery zékladnych panelov SP 3. A sd 120 X 560 cm, do-
» plnkovaHE'a“ .oV ‘SP 2 A 8 90 x 560 cm. .

sd stropné panely ‘rie3ené ako proste uloﬁené noeniky. Pre streé- i B2
nd konﬁtrukciu si so zretelom na snahu o obmedzenie po¥tu prvkov pouZité rov- ..
~ naké paneiy ako pri ostatnych stropoch, Takto vzniknutd rezervu moino vyuﬁit

pre zvy3ené pozladavky na tepelné &1 vodotesné izolécie a pod.

Stu%idlové trémy sud tyfové prvky obdiénikového prierezu bez konzol, alebo

.8 Jednostrannou ‘konzolou. Pri. zataieni budovy pozdfinym vetrom tvoria stuzidlé
- 80 stfpmi rémovy kon¥trukciu, -

-Stu¥idlové- steny sy plo3¥né d1elca, ktoré ad v kon§trukcii uloﬁené v, zv1s-'
1ej rovine, Po zmontovani a zmonélitheni tvoria zvisld stenu praberagdcu zafa-
Yenie vetrom v pozd{¥nom. smere (kolmo na hlavné rémy).

Prislu¥né. virobné tolerancze si uvedené v podnikovych normach._T“

_ StuZenie konétrukcle v amere kolmom na hlavny nosny rém sa’ uvaiuge dvoma
f_apbsobmi ktoré véak moZno kombinovaﬂ.‘

SRy stuienie stenami
b) atuﬁenie stuﬁidlovymi trémaml _

- e) Stuienle konétruk&nea sistavy v pozdiénom smere’ (kolmo na hlavné noané
rémy) moZno-zabezpelit variantnymi'a rovnooennymi spbsobmi, pomocou‘stuiuad—
':'cich stien alabo atuz1dlovych trémov priéom sa. nevylu?uae sdéaané

e )

S



.oﬁoch spdsobov v jednom ‘objekte. Poué1tie niektorého zo stufujdecich d1elcov
musi byt na konkrétnu stavbu overend statlckYm v¥pottom,

Teehnologické pravidlg vypracovali pracovnfci- Prumyslovych staveb -Gottwal-
dov'~ pracovisko Brno- (pozri zvézok 1 D typového  podkladu STU), : '

Technické konzultécie poskytuad pracovnici'vyrobného podniku (oddéien{e
technického servisu), : e A8 T o

Obaednévky pr1aimadd

‘Zévody inilnierékej a prlemyslovea preféﬁrikédia=Bratislava, Stéré Vaj--
norské cesta. '
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] 2 Ustav stavebniho zkusebnictvi, s.r.0.

J. Potiigka 1185, 530 09 Pardubice - Trnova, tel. 602437103

Chlédek a Tintéra, Pardubice a.s.
K Vapence 2677
530 02 Pardubice

ZPRAVA 2018/001

STAVEBNE TECHNICKY PRUZKUM

Identifikaéni adaje:
Objednavatel zkousky: Chladek a Tintéra, Pardubice a.s.

Pokyn pro provedeni zkousky: objednavka 184700315 ze dne 9.3.2017
Akce: Pardubice, areal SZDC

Objekt: trafostanice TS7
Ohledavané &asti objektu: trhliny na stavebnich konstrukcich — sledovani stavy
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1. Zadani:

1.1 Uvod:

Dne 15.12. 2017 bylo na objektu trafostanice TS7 v aredlu SZDC v Pardubicich

- provedeno sledovani stavu sadrovych tercu, umisténych na trhlindch na

stavebnich konstrukcich (viz. zprava 2017/061).

1.2 PouZité podkiady:

[1] Zpréva 2017/061 Ustavu stavebniho zkugebnictvi s.r.o.

1.3 PouZité zkusebni metody:

Vizuélni ohledani

Sledovani aktivity trhlin pomaci sadrovych teréd

1.4 PouZita mérici a zkudebni zafizeni:

Sadroveé terde

1.5 Podminky zkous$eni:

Pro sledovani vyvoje trhlin bylo umisténo dvanact sadrovych ter¢l na trhlinéch,
charakteristickych pro celkovy stav konstrukce.

Stranka 2z 4
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2. Stav sadrovych teréi:

Cislo terge zjistény stav

1 vlasova trhlina $itky do 0,2 mm
2 znehodnoceny mechanickym porusenim
3 vlasova trhlina itky do 0,2 mm
4 vlasova trhlina 3itky do 0,2 mm
5 bez poruchy
6 bez poruchy
7 vlasova trhlina ditky do 0,2 mm
8 bez poruchy
9 vlasové trhlina ditky do 0,2 mm
10 vlasova trhlina Sitky 0,3 mm (pGvodni titka trhliny 2,6 mm)
11 viasova trhlina sitky 0,2 mm (ptvodni sifka trhliny 5,3 mmj)
12 viasova trhlina &ifky 0,3 mm

3. Zaveér:

Z vysledk( sledovani sadrovych terdd vyplyvéa nasleduijici:

- Potérovy beton podlahy v suterénu v minimalnim rozsahu dilatuje, jeho stay

neni ustaleny.

- Trhliny na vnitinich sténach budovy Ize povazovat za ustalens.

- Trhliny na obvodovém plasti Jsou nadale aktivni. S ohledem na $itku trhlin na
sadrovych teréich za sledované obdobi (9 meésicl) Ize za pficinu aktivity
oznadit dilatovani obvodovych konstrukei, pravdepodobné spolu s otfesy,

vyvolanymi nedalekou silniéni a 2elezniéni dopravou.
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Ohledani proved!: Jano$, Slama
Zpravu zpracoval: Slama

V Pardubicich 3.1.2018

Pocet vytisk(i: 2x Chladek a Tintéra, Pardubice a.s.

1x USz

Prilohy: poloha sadrovych teréd
fotodokumentace stavu sadrovych teré

Stranka 4 z 4
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Ing. Mirosg\r\%Vﬁﬁy”

vedouci USZ
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Ustav stavebniho zkusebnictvi, s.r.o.

J. Poticka 115, 530 09 Pardubice - Trnova, tel. 466416304

Chladek a Tintéra, Pardubice a s,
K Vépence 2677
530 02 Pardubice

ZPRAVA 2017/061

STAVEBNE TECHNICKY PRUZKUM

Identifika¢ni udaje:
Objednavatel zkousky: Chladek a Tintéra, Pardubice a.s.

Pokyn pro provedeni zkousky: objednavka 184700315 ze dne 9. 3.2017
Akce: Pardubice, areal SZDC

Objekt: trafostanice TS7
Ohledavané ¢asti objektu: trhliny na stavebnich konstrukeich
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1. Zadani:

1.1 Uvod:

Dne 17.3. 2017 bylo na objektu trafostanice TS7 v aredlu SZDC v Pardubicich
zahajeno sledovani stavu trhlin na stavebnich konstrukcich.

Uéelem sledovani bylo zjisteni aktivity trhlin ve svislych i vodorovnych
konstrukcich.

1.2 Pouzité podklady:

[1] CSN 73 2031 - Zkouseni stavebnich objektt

[2] CSN 1ISO 13822 — Zasady navrhovani konstrukci — hodnoceni existujicich
konstrukci

[3] CSN 73 2400 - Provadéni a kontrola bet.konstrukci
[4] Prazkumy a opravy stavebnich konstrukci (Pume a kolektiv - 1993)

1.3 PouZzité zkusebni metody:

Vizualni ohledani

Sledovani aktivity trhlin pomoci sadrovych terél

1.4 Pou?Zitd méfici a zkusebni zafizeni:

Sadrove terée
Jadrova vrtatka Cedima

1.5 Podminky zkouseni:

Pro sledovani vyvoje trhlin bylo umisténo dvanact sadrovych teréd na trhlinéch,
charakteristickych pro celkovy stav konstrukce.

Do betonu podiahy v suterénu byl pro Ggely zjisténi hloubky trhliny ve vybraném
misté proveden jadrovy vyvrt o primeéru 70 mm.

Stranka 2z 3
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2. Ohledani:

Z ohledani provedeného jadrového vyvrtu je zfejme, Ze vyrazné trhliny, $ifky a2
cca 8 mm, probihaji pouze ve vrstvé potéru tloustky cca 100 mm. V konstrukénim
betonu nebyly nalezeny Zadné trhliny. Pro sledovani aktivity trhlin na podlaze
suterénu byly umistény Ctyii sadrové terée s oznadenim 1 — 4.

V trovni pfizemi byly umistény terée s oznadenim 5 a 8 v interiéru mimo oblast
trhlin, vzniklych na styku sousedicich budov. Dal§i terée v arovni piizemi,

s oznaCenim 9 — 12 byly umistény v exteriéru budovy. Ter¢ 12 byl umistén na
trhlinu ve styku panelt obvodového plasts.

V drovni 1. poschodi byly umistény terée 7 a 8 v interiéru budovy.

3. Zavér:

Sadrové terée budou v Easovém horizontu cca 6 mésic sledovany a poté bude
vyhodnocena aktivita trhlin, na nichz byly ter¢e umistény.

Sonda do betonu podlahy suterénu prokazala, ze trhliny, viditelné na naslapné
vrstvé, maji plvod ve smritovani betonového potéru. Konstrukéni beton byl
v misté sondy, situované do kiiZen! dvou trhlin, nenarudeny.

Ohledani proved!: Darius, Janos, Slama

Zpravu zpracoval: Slama /
 A——

Ing. Miroslav Novotny

vedouci USZ
V Pardubicich 12.4.2017 O o
/ ?u }' \
Pocet vytiskl: 2x Chlddek a Tintéra, Pardubice a.s. //ff P | ﬁ/@\
. =
1x USZ \\ WA
,1:1-_0 4 1("‘
Prilohy: poloha jadrového vyvrtu a sadrovych ter&( e PaRDUEE

fotodokumentace jadrového vyvrtu a vychoziho stavu sadrovych teréd
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