Pisemna zprava zadavatele k verejné zakazce
¢.j.: 9640/2015-SSV

»ZvySeni trakéniho vykonu TNS Stirelna*
dodate¢né prace dle ZL €. 1

www.OPD.cz A

a) identifika¢ni idaje zadavatele, predmét vefejné zakazky a cena sjednana ve smlouvé:

Eviopskd unie
Operacni program
\ Doprava

Investice do vaii budovcnosti

Eviopsky lond pro regiondlni 1ozvoj

Fond sovdrinosti

Sprava zelezni¢ni dopravni cesty, stitni organizace,

se sidlem Praha 1- Nové Mé&sto, Dlazdéna 1003/7, PSC 110 00,

ICO: 70994234, DIC: CZ70994234

zapsana v obchodni rejstiiku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil A, vlozka 48384
Predmétem vetejné zakazky jsou dodate¢né prace dle ZL ¢. 1.

Cena sjednana ve smlouvé: 4.555.000,20 K¢ bez DPH

b) zvoleny druh zadavaciho Fizeni
Jednaci fizeni bez uvefejnéni.

c) identifika¢ni idaje vybraného uchazece, popfipadé uchazedi, je-li smlouva uzavirana s vice
osobami na strané uchazece, odivodnéni vybéru nejvhodnéjsi nabidky a uvedeni, jaka ¢ast
veiejné zakazky ma byt plnéna prostiednictvim subdodavatele:

Zhotovitel stavby:

spolecnost ,,TNS Stielna“

Vedouci spole¢nik:

SIGNALBAU a.s., Mosténska 60/4a, 750 02 Pierov, Pierov III — Lové&sice, ICO: 25840819
Utastnik spole¢nosti:

MORAVIA CONSULT Olomouc a.s.., Legionaiska 1085/8, 779 00 Olomouc, ICO: 64610357

Odiivodnéni vybéru nejvhodnéjsi nabidky:

Jednalo se o vefejnou zakazku na dodate¢né stavebni prace, ktera byla zadavana postupem

v jednacim fizeni bez uvefejnéni podle § 34 odst. 5 pism. b) zakona ¢. 137/2006 Sb., o veiejnych
zakézkach (dale jen ,,zakon*), za soucasného splnéni v§ech podminek stanovenych v § 23 odst. 7
pism. a) zdkona. V ramci zadavaciho fizeni tak nebyly predkladany nabidky, zadavatel pouze

v souladu se zakonem poftidil pisemny soupis takto zadanych stavebnich praci véetné jejich ceny
a odiivodnil nezbytnost jejich provedeni a na zakladé téchto skute¢nosti rozhodl o zadani vefejné
zakazky na dodate¢né stavebni prace stavajicimu zhotoviteli stavby, podminkami smlouvy o dilo,
tj. s ¢lankem 17 Obchodnich podminek.

Cast vefejné zakazky, ktera ma byt plnéna prostiednictvim subdodavatele:

Zadavatel v zadavaci dokumentaci v souladu s § 44 odst. 6 zakona nepozadoval, aby
uchaze¢ specifikoval ¢asti vefejné zakazky, které ma v imyslu zadat jednomu ¢i vice
subdodavatelim. Zadavateli tedy neni znamo, zda a které ¢asti vefejné zakazky maji byt
plnény subdodavatelem.

d) Identifika¢ni idaje vSech uchazecii a jejich nabidkova cena
Byl pouze jeden uchazec.



¢) identifika¢ni udaje zdjemci ¢i uchazedi, jez byli vylouceni z icasti v zadavacim Fizeni a
odivodnéni jejich vyloudeni, popfipadé identifika¢ni udaje zajemcii, jeZ nebyli vyzvani
k podani nabidky, k jednani ¢i k uéasti v soutéznim dialogu, a odiivodnéni této skutecnosti:
K takovému vylouceni nedoslo.

f) odivodnéni vylouceni uchazede, jehoz nabidka obsahovala mimoradné nizkou cenu, doslo-li
k takovému vylouceni:
K takovému vylouc¢eni nedoslo.

g) divod pouziti soutézniho dialogu, jednaciho Fizeni s uvefejnénim ¢i jednaciho Fizeni bez
uveiejnéni, byla-li takova moznost vyuzita:
Predmétem vetejné zakazky byly dodate¢né stavebni prace, které nebyly obsaZzeny v piivodnich
zad4vacich podminkach, jejich potieba vznikla v disledku okolnosti, které zadavatel jednajici
s nalezitou pé¢i nemohl pfedvidat, a tyto dodate¢né stavebni prace jsou nezbytné pro provedeni
puvodnich stavebnich praci a sou¢asné byly splnény i zbyvajici podminky stanovené v § 23 odst.
7 pism. a) zékona.

h) diivod zruSeni zadavaciho Fizeni, bylo-li zadavaci Fizeni zruSeno:
Zadavaci fizeni nebylo zruseno.
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‘povéieny fizenim Stavebni spravy vychod



