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SPRAVA

ZELEZNIC
Nage zn. 160401/2026-S7-GR-015 RP HKR [
Listd/pfiloh  5/0 E-ZAK
Vyfizuje Hana Malinska
Telefon +420 972 342 062
E-mail ORHKRzvz@spravazeleznic.cz
Datum 23. zari 2026 _I

Vysvétleni, doplnéni, zména zadavaci dokumentace ¢. 9
k verejné zakazce - 64026058

Sprava Zzeleznic, statni organizace, se sidlem DIlazdéna 1003/7, Nové Mésto,
110 00 Praha 1, organizacni jednotka Oblastni feditelstvi Hradec Kralové, timto zverejnuje
vysvétleni a zménu zadavaci dokumentace k Vyzvé na vefejnou zakazku o nazvu:

Doplnéni zavor na pfejezdu v km 31,606 (P4857) trati Teplice nad Metuji -
Trutnov stred

Dotaz dodavatele:

ZADOST O VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE
Verejna zakazka: ,Dopinéni zavor na prejezdu v km 31,606 (P4857) trati Teplice nad
Metuji - Trutnov stred"

DBID: 18145
Systémové cislo: P26\/00000601
Evidencéni éislo zadavatele: 64026058

Dotcéené zarizeni:
PZS/PZZ P4857 v km 31,606

Reakce na Vysvétleni, doplnéni, zménu zadavaci dokumentace ¢. 7 ze dne 15. 9.
2026

Vazeny zadavateli,

dékujeme za odpovéd’ zvefejnénou v ramci Vysvétleni, doplnéni, zmény zadavaci
dokumentace €. 7.

Po jejim prostudovani vsak konstatujeme, Ze odpovéd’ podle naseho ndzoru neposkytuje
dodavatelim dostatecné technické informace potfebné pro zpracovani nabidky, zejména
pro posouzeni vhodnosti nabizené technologie PZS, jejiho technického feseni a Fadného
ocenéni vsech Cinnosti, které zadavatel pfenasi na budouciho zhotovitele.

Za zadsadni povaZujeme predevsim skutecnost, Ze zadavatel ani po vyslovném dotazu
nestanovil maximalni pripustnou dobu reakce t. PZS P4857.

V pfedchozi Zadosti jsme zadavatele vyslovné pozadali o stanoveni zavazného parametru:

Sprava zeleznic, statni organizace Sidlo: DIdZdéné 1003/7, 110 00 Praha 1 Generalni Feditelstvi
zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym IC: 709 94 234 DIC: CZ 709 94 234 Regionalni pracovisté Hradec Kralové
soudem v Praze, spisova znacka A 48384 spravazeleznic.cz U Fotochemy 259/8

500 02 Hradec Kralové



2/5

~Maximalni pripustna doba reakce t. nabizeného PZS P4857 cini ... s."

Zadavatel vsak konkrétni hodnotu neuvedl a pouze odkdzal na povinnost budouciho
zhotovitele provést dilo v souladu s relevantnimi pravnimi a technickymi predpisy.

Takovou odpovéd’ nepovazZujeme pro ucely zpracovani nabidky za dostatecnou.
1. Jednoznacné stanoveni maximalni doby reakce t:
Zéddme zadavatele, aby jednoznacné uvedi:

Jaka je maximalni pfipustna doba reakce t. PZS P4857, kterou musi splnit
technologie nabizena uchazecem?

Zédame o uvedeni konkrétni hodnoty v sekundéch:

t,max = ...... s

Pokud zadavatel zastava nazor, Ze tuto hodnotu neni nutné v zadavaci dokumentaci
stanovit, Zadame o jednoznacné uvedeni konkrétniho ustanoveni technického predpisu,
normy, projektové dokumentace nebo jiného zdvazného dokumentu, ze kterého mize
kazdy dodavatel tuto hodnotu jednoznacné urcit.

Obecny odkaz na ,relevantni pravni a technické predpisy" podle naseho nazoru neni
dostatecny, protoZe neumoziiuje jednoznacné urcit konkrétni technicky parametr, podle
kterého ma byt nabizené zafizeni navrzeno a posouzeno.

2. Hodnota t- pouzita v projektové dokumentaci

Zaddvaci dokumentace byla plvodné zpracovdna pro konkrétni projektované reléové
reseni PZS.

Z&dame proto znovu o sdéleni:

1. Jaka konkrétni hodnota t. byla pouZita pfi zpracovani platné tabulky pfejezdu
P48577?

2. Pro jakou technologii nebo konkrétni princip PZS byla tato hodnota stanovena?

3. Kde je tato hodnota v zadavaci nebo projektové dokumentaci uvedena?

4. Je tato hodnota zévazna rovnéz pro pfipadné nabidnuté elektronické PZS?

Tyto informace povaZujeme za nezbytné pro ovéfeni, zda Ize alternativni elektronickou
technologii do stavajiciho projektu vibec pouZit bez zmény prostorového rozmisténi
prostfedk( pro spolupisobeni viaku a bez zmény tabulky prejezdu.

3. Rozsah reakcni doby t;

Zéddme rovnéZ o jednoznaéné vymezeni, mezi kterymi systémovymi udélostmi se
poZadovana doba reakce tr méri.

Zejména zadame uvést:
pocatecni udalost — koncova udalost
a jednoznacné urcit, které diléi reakcéni Casy jsou do hodnoty t- zahrnuty.

Bez tohoto vymezeni neni podle naseho ndzoru mozné objektivné porovnat reakéni dobu
rznych technologii PZS.

4. Diisledky rozdilné reakéni doby elektronického PZS
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Pokud bude mit nabizené elektronické PZS jinou, zejména vyssi reakcni dobu nez
technologie pouzita prfi zpracovani projektové dokumentace a tabulky prejezdu, Zzadame o
jednoznacné potvrzeni:

. zda musi byt zpracovana nova tabulka pfejezdu,

. zda miZe byt nutné zménit polohu zapinacich bodd,
. zda miZe byt nutné prodlouZit priblizovaci useky,

. zda miZe dojit ke zméné rozmisténi poé&itacich bodd,
. zda miZe byt nutng zména kabelizace,

. kdo takovou zménu navrhne a schvali,

. a kdo ponese naklady téchto zmén.

Z odpovédi zadavatele ve VDZ ¢&. 7 vyplyva, Ze naklady souvisejici s pouZitim alternativni
technologie maji byt zahrnuty do nabidky zhotovitele.

Aby vsak mohl dodavatel tyto naklady odpovédné ocenit, musi znat zavazny technicky
parametr, ktery musi jeho zafizeni spinit.

5. Porovnatelnost nabidek

Zadavatel pfipustil vedle pdvodné projektované reléové technologie také pouZiti PZS s plné
elektronickou vnitrni ¢asti.

Jednotlivé technologie vsak mohou vykazovat rozdilné reakcni doby.

Pokud neni stanovena maximalni pfipustnd hodnota t, neni podle naseho nazoru
jednoznacné stanoveno, jakou reakéni dobu musi nabizené zafizeni spinit a jaké pfipadné
upravy projektu musi jednotlivi uchazeci zahrnout do svych nabidkovych cen.

MdZe tak nastat situace, kdy:

dodavatel A nabidne technologii s reakéni dobou odpovidajici pGvodnimu projektu bez
nutnosti dalsich uprav,

zatimco

dodavatel B nabidne technologii s vyssi reakéni dobou, ktera nasledné vyvola potrebu
zmény tabulky pfejezdu, zapinacich bodd, poéitacich Usekd, kabelizace nebo dalsich &gsti
projektu.

Bez jednoznacné stanoveného t,max tak podle naseho ndzoru nemusi byt nabidky
zpracovany na stejném technickém zakladé.

6. PozZadavek na konkrétni odpovéd’ zadavatele

S ohledem na vyse uvedené zadame zadavatele o doplnéni zadavaci dokumentace
minimalné o nasledujici udaje:

A) Hodnota pouzita v projektové tabulce pfejezdu:

t,projekt = ...... s

B) Maximalni pfipustna hodnota pro technologii nabizenou uchazecem:

t,max = ...... s

C) Jednoznalng definice zplsobu méfeni této reakéni doby:

pocatecni udalost — koncova udalost

D) Urceni, zda prekroCeni hodnoty pouZité v projektové dokumentaci vyZaduje zménu
tabulky prejezdu a pripadné souvisejicich asti projektového Feseni.

Pokud zadavatel konkrétni hodnotu t,max nestanovi, Zadame o uvedeni konkrétniho
zavazného ustanoveni konkrétniho dokumentu, podle kterého je kazdy dodavatel
schopen pred podanim nabidky tuto hodnotu jednoznacné urcit.
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Zaveér
Zddrazrfiujeme, Ze nezddame zadavatele o ndvrh technologického FeSeni za dodavatele.

PoZadujeme pouze stanoveni jednoznacného vstupniho technického parametru,
ktery musi nabizené Feseni spinit.

Jestlize zadavatel pripustil technologie s rozdilnym technickym principem a soucasné
prenesl na jejich dodavatele odpovédnost za prfipadnou modifikaci rozhrani, bezpecnostni
posouzeni a souvisejici naklady, musi byt podle naseho nazoru prfed podanim nabidky
jednoznaéné znam alespori maximalni pfipustny parametr reakéni doby, vaé&i kterému maji
dodavatelé sva feseni navrhnout a ocenit.

Z4dame proto zadavatele o konkrétni doplnéni vyse uvedenych (daji tak, aby vsichni
dodavatelé mohli zpracovat nabidky na stejném, jednoznacném a vzajemné
porovnatelném technickém zakladé.

K dotazu ¢. 1

Maximalni doba reakce t: neni zadavatelem stanovena. Postup pro urcovani doby reakce
byl zadavatelem upiesnén dopisem &j. 85149/2024-S7-GR-O14 z 13. listopadu 2024,
avSak tento dopis se uplatiiuje az pro vybérova fizeni na zpracovani projektové
dokumentace vypsana po 1. 1. 2025, coz neni pripad predmétné stavby. Zadavatel
pFipousti vyuziti dopisu &. 85149/2024-SZ-GR-014 z 13. listopadu 2024 pro
urceni maximalni doby reakce.

K dotazu ¢. 2

Pro predmétnou projektovou dokumentaci je pouzita doba reakce t- = 1 s v souladu
s ustanovenim CSN 34 2650 ed. 2 ¢lanku B.2.1.

Hodnota je uvedena v tabulce pfejezdu, ktera je soudasti predmétného projektu, pricemz
byla navrZzena reléova technologie prejezdového zabezpelovaciho zafizeni. Zadavatel
pFipousti vystavbu prejezdového zabezpecovaciho zaFizeni s elektronickym
jadrem a pripousti dobu reakce dle dopisu uvedeného v odpovédi na dotaz ¢. 1.

K dotazu ¢. 3

V souladu s €SN 34 2650 ed. 2 ¢lankem B.2.1 je doba reakce t. doba od ovlivnéni
ovladaciho prvku zavislého na jizdé drazniho vozidla do zahajeni vystrahy, pokud se
neuplatni odlozeni zahajeni vystrahy.

K dotazu ¢. 4

Pokud uUcastnik chce nabidnout takové zafizeni, resp. kombinaci zafizeni, ktera ma delsi
dobu reakce t;, nez je hodnota uvedena v tabulce prejezdu projektové dokumentace, je
soucasti jeho plnéni aktualizace tabulky prejezdu a veskeré dotené dokumentace a
vSechny navazujici ¢innosti.

K dotazu ¢. 5

K problematice porovnatelnosti nabidek zadavatel sdéluje, Ze hodnotu uvedeného
parametru tr nelze stavét jako kvalitativnhi parametr lepsi ¢i horsi. Jde o Cisté
technicky parametr, ktery ma vliv na chovani zafizeni, resp. na tabulku prejezdu a v ni
vypoctené hodnoty. Je ziejmé, Ze tento parametr ma pfimy vliv na dobu vystrahy, resp.
pfedzvanéci dobu, coz se projevi v délce spoustéciho Useku. To ma pfimy vliv na délku
kabelizace a vykopd, pfipadné i na zmény v povolovacim tizeni. Cilem celého Feseni je
vsak zajistit bezpecnost na pfejezdu a ta je jednoznacné dana legislativou a



technickymi normami, chovani zafizeni viéi vlaku a Gcéastnikim silniéniho
provozu je vzdy stejné, jen k nému dochazime riiznymi technickymi prostfedky.

Zadavatel proto povazuje nabidky za vzadjemné pIné porovnatelné, nebot vSichni
ucastnici naceni kompletni realizaci predmétu verejné zakazky pii respektovani
stejnych zadavacich podminek a dosazeni stejného pozadovaného vysledku dila.

K dotazu ¢. 6
Zadavatel k pozadovanym Udajim odkazuje na odpovédi na dotazy ¢. 1 az 4.

Zadavatel sdélil hodnotu reakéni doby pouzitou v projektové dokumentaci, vymezil zplisob
jejiho urceni i rozsah jejiho méfeni a soucasné pfripustil pouziti jiného technického feseni
splfiujiciho pozadavky pravnich predpis(, technickych norem a zadavaci dokumentace.

Zadavatel nestanovuje pro nabizenou technologii jednotnou maximalni hodnotu tr, nebot
takovy pozadavek neni pro splnéni Gcelu vefejné zakazky nezbytny a bezdlivodné by
omezoval moznost pouziti rdznych technickych Fedeni, které prinesou stejny vysledek.
Odpovédnost za navrh konkrétniho technického reseni véetné ovéreni jeho pouzitelnosti a
pfipadného promitnuti jeho technickych vlastnosti do navazujici dokumentace nese
dodavatel.

Zadavatel tedy povazuje poskytnuté informace za dostatecné pro Fadné

zpracovani nabidky a nebude zadavaci dokumentaci v tomto rozsahu dale
dopliovat.

Zadavatel zaroveii méni LHOTU PRO PODANI NABIDEK, ktera je uvedena
na profilu zadavatele v elektronickém nastroji E-ZAK.

Nabidky musi byt nové podany nejpozdéji do 7. 10. 2026 do 8:00 hodin.
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Vsechny ostatni ¢asti zadavaci dokumentace zdstavaji v platnosti beze zmén.

I Ing. Pavla Kosinova
23.09.2026 14:47
Podepsano elektronicky

Ing. Pavla Kosinova
feditelka Oblastniho Feditelstvi Hradec Kralové
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