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ROZHODNUTI

Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor sportu, kultury a pamatkové péce, jako
organ prislusny podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢&. 129/2000 Sb., o krajich,
ve znéni pozdéjSich predpisli, a podle ust. § 149 odst. 8 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen spravni fad), prezkoumal ¢ast 8)
koordinovaného zavazného stanoviska Magistratu mésta Olomouce, odboru dopravy
a uzemniho rozvoje ze dne 16.2.2023 ¢&.j. SMOL/348605/2022/0DUR/UUP/Sin,
kterym nebyla pfipusténa z hlediska pozadavkd na ochranu dotenych vefejnych
zajmu, které haji Magistrat mésta Olomouce ,Realizace zaméru stavby ,HIlubocky,
Hruba Voda - Zst. Hruba Voda - vymisténi pracovi§té RP*“ na pozemcich parc. &.
1174/8, parc. €. 1177, parc. €. 1196/2 v k.u. Hruba Voda, podle predlozené
dokumentace ,Zst. Hruba Voda — vymisténi pracovisté RP*, kterou vypracoval v zafi
2022 Ing. Luka$ Bobek, Strelkovova 1522/1, 700 30 Ostrava — Zabreh, CKAIT:
1103434.%, a na zakladé zjisténych skutecnosti rozhodl ve zkraceném prezkumném
fizeni takto:

Cast 8) koordinovaného zavazného stanoviska Magistratu mésta Olomouce, odboru
dopravy a uzemniho rozvoje ze dne 16.2.2023 ¢.j. SMOL/348605/2022/
ODUR/UUP/Sin se podle ust. § 149 odst. 8 ve spojeni s ust. § 98 spravniho fadu

rusi.
Odivodnéni

Magistrat mésta Olomouce, odbor dopravy a uUzemniho rozvoje koordinovanym
zavaznym stanoviskem ze dne 16. 2. 2023 ¢&.j. SMOL/348605/2022/ODUR/UUP/Sin
nepfipustil z hlediska pozadavku na ochranu dotéenych vefejnych zajmu, které haji
Magistrat mésta Olomouce ,Realizaci zaméru stavby ,Hlubocky, Hruba Voda - Zst.
Hruba Voda - vymisténi pracovi$té RP* na pozemcich parc. &. 1174/8, parc. &. 1177,
parc. . 1196/2 v k.U. Hruba Voda, podle predloZzené dokumentace ,Zst. Hruba Voda
— vymisténi pracovisté RP“, kterou vypracoval v zafi 2022 Ing. Luka$ Bobek,
Strelkovova 1522/1, 700 30 Ostrava — Zabreh, CKAIT: 1103434.“.



Dne 23. 3. 2023 byl Krajskému ufadu Olomouckeého kraje, odboru sportu, kultury a
pamatkové pécCe predlozen podnét Spravy Zeleznic, statni organizace, Dlazdéna
1003/7, Nové Meésto, 110 00 Praha 1, k zahajeni pfezkumného Fizeni
pro nezakonnost vySe uvedeného koordinovaného zavazného stanoviska, a to
v Casti 8). V podaném podnétu uvadi podatel zejména, Ze ve svém odlavodnéni
odkazuje odbor pamatkové péde na zavéry vyjadieni NPU, Zze zamyslené prace
nejsou v rozporu se zajmem ochrany vySe uvedenych kulturné historickych hodnot,
nasledné vdak odbor pamatkové péde, aniz by se vice vyporadal s vyjadienim NPU,
uvadi, Zze zamysleny zamér je z pohledu pamatkové pécCe neakceptovatelny
z ddvodu negativniho zasahu do prostfedi kulturni pamatky. Vyjadfeni NPU sice
neni pro odbor pamatkové péle zavazné, mlze vSak byt podkladem k vydani
zavazného stanoviska. V jejich pfipadé se odbor pamatkové péée k vyjadreni NPU
vyjadfil pouze tak, Ze Zadost nebyla odbornou organizaci statni pamatkové péce
vyhodnocena v souladu pamatkovymi zajmy, zejména negativnim dopadem
zamyslenych praci na prostfedi kulturni pamatky. Takovyto postup mize zalozit
neprfezkoumatelnost koordinovaného stanoviska. Zavérem podatel zada o zahajeni
pfezkumného fizeni.

Dle § 149 odst. 8 véta prvni spravniho radu nezakonné zavazné stanovisko lze zrusit
nebo zménit v prezkumném Fizeni, k némuz je pfislusny nadfizeny spravni organ
spravniho organu, ktery vydal zavazné stanovisko.

V pfezkumném Fizeni podle § 149 odst. 8 spravniho fadu Ize pfezkoumavat nejen
zavazné stanovisko, ale i koordinované zavazné stanovisko vydané podle § 4 odst. 7

zakona ¢&. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim Ffadu, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen stavebni zakona).

Z § 4 odst. 7 stavebniho zakona vyplyva, Ze koordinované zavazné stanovisko
zahrnuje vice zavaznych stanovisek, jez by jinak byla vydavana samostatné
na zakladé zvlasdtniho zakona.

Z uvedeného vyplyva, ze koordinované zavazné stanovisko Ize rozdélit na jednotlivé
vyroky vyjadfujici se k dotCeni konkrétniho vefejného zajmu, které by jinak byly
vydany jako samostatna zavazna stanoviska. Tyto vyroky jsou tedy oddélitelné, a
proto téZ samostatné prezkoumatelné v pfezkumném fizeni, nebot § 97 odst. 3
spravniho fadu umoznuje v pfezkumném fizeni pfezkoumavat a pfipadné téz zrusit
pouze oddélitelnou ¢ast pfezkoumavaného aktu. Z toho vyplyva, Ze v pfezkumném
fizeni podle § 149 odst. 8 spravniho fadu lze pfezkoumavat nejen koordinované
zavazné stanovisko jako celek, ale téZ samostatné jeho jednotlivé oddélitelné casti.

K pfezkumnému fizeni podle § 149 odst. 8 spravniho fadu o koordinovaném
zavaznem stanovisku je pfislusny spravni organ, ktery je pfislusny k pfezkumu jeho
jednotlivych oddélitelnych ¢asti na zakladé zvlastniho zakona.

K pfezkoumani Casti 8) vySe uvedeného koordinovaného zavazného stanoviska je
tak pfislusny Krajsky ufad Olomouckého kraje, odbor sportu, kultury a pamatkové
péce, jako nadfizeny spravni organ Magistratu mésta Olomouce, odboru pamatkové
péce.

Dle § 94 odst. 1 véta prvni spravniho fadu v pfezkumném fFizeni spravni organy
Zz moci Ufedni pfezkoumavaji pravomocna rozhodnuti v pfipadé, kdy Ize duvodné
pochybovat o tom, ze rozhodnuti je v souladu s pravnimi predpisy.

Dle § 97 odst. 3 spravniho fadu rozhodnuti, které bylo vydano v rozporu s pravnimi
predpisy, pfislusny spravni organ zruSi nebo zméni, popfipadé zrusi a véc vrati
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odvolacimu spravnimu organu nebo spravnimu organu prvniho stupné; tyto spravni
organy jsou vazany pravnim nazorem pfislusného spravniho organu.

Dle § 98 spravniho fadu, jestlize je porusSeni pravniho predpisu zjevné ze spisového
materialu, jsou splnény ostatni podminky pro pfezkumné fizeni a neni zapotfebi
vysvétleni ucCastnikl, maze pfislusny spravni organ provést zkracené prezkumné
fizeni. Dokazovani se neprovadi. Prvnim ukonem spravniho organu pfi zkraceném
prezkumném fizeni je vydani rozhodnuti podle § 97 odst. 3.

Protoze ze spisového materialu spravniho organu je zjevné, Ze bylo vydano v ¢asti 8)
nezakonné koordinované zavazné stanovisko, byly splnény ostatni podminky
pro pfezkumné fizeni a neni zapotfebi vysvétleni dotfenych osob, provedi
prezkoumavajici organ v souladu s ust. § 98 spravniho fadu zkracené pfezkumné
fizeni, v némz prvnim ukonem je vydani predmeétného rozhodnuti.

Ze spisoveho materialu spravniho organu |. stupné byly zjistény nasledujici rozhodné
skutecCnosti.

Dne 22.12.2022 byla u Magistratu mésta Olomouce podana zadost o vydani
koordinovaného zavazného stanoviska dle § 4 odst. 7 stavebniho zakona
k ,Realizaci zaméru stavby ,Hlubogky, Hruba Voda — ,Zst. Hruba Voda - vymisténi
pracovisté RP“ na pozemcich parc. & 1174/8, parc. &. 1177, parc. &. 1196/2 v k.u.
Hruba Voda, podle predloZzené dokumentace ,Zst. Hruba Voda — vymisténi
pracovisté RP*, kterou vypracoval v zafi 2022 Ing. Luka$ Bobek, Strelkovova 1522/1,
700 30 Ostrava — Zabreh, CKAIT: 1103434.".

PfedloZzena dokumentace feSi vymisténi puvodniho pracovisté dopravni kancelare
ze stavajici vypravni budovy. Navrzeny objekt nového pracovisté SO 11-72-01 Zst.
Hruba Voda, pracovisté fizeni provozu (dale jen RP), se nachazi v obvodu stanice na
jejim vychodnim okraji v ¢asteCné zastavéném uzemi Hrubé Vody — casti obce
HluboCky. Plvodni pracovisté Ffizeni provozu se nachazi v historické vypravni
budové. Nové pracovisté RP je navrZzeno umistit na pozemku parc. &. 1174/8 v k...
Hruba Voda v severozapadnim konci obvodu stanice, v misté stavajici Stérkoveé
manipulacni plochy. Novy objekt fizeni provozu je navrzen jako sestava dvou
prefabrikovanych obytnych kontejnerti o rozmérech 6058 x 4891 x 2880 mm.

Dne 28. 12. 2022 pozadal Magistrat mésta Olomouce, odbor dopravy a uzemniho
rozvoje dotéené organy, tedy i odbor pamatkové péce Magistratu mésta Olomouce,
o poskytnuti dil€iho zavazného stanoviska pro vydani koordinovaného zavazného
stanoviska.

K zadosti Magistratu mésta Olomouce, odboru pamatkové péce (dale jen spravni
organ |. stupné) se k pfedmétné véci vyjadfil Narodni pamatkovy ustav, uzemni
odborné pracovisté v Olomouci (dale jen NPU) dne 24.1.2023 pod &j. NPU-
391/1829/2023. NPU v tomto vyjadfeni uvedl, Ze zamyslené prace nejsou v rozporu
se zajmem kulturné-historickych hodnot uvedenych ve vyjadfeni.

Dne 15. 2. 2023 vydal spravni organ |. stupné pod ¢€.j. SMOL/031583/2023/OPP/Ne
dil¢i vyjadfeni pro vydani koordinovaného zavazného stanoviska, kterym realizaci
navrhu z hlediska zajma statni pamatkové péce nepfipustil.

Nasledné Magistrat meésta Olomouce, odbor dopravy a uUzemniho rozvoje
koordinovanym zavaznym stanoviskem ze dne 16. 2. 2023 ¢.j. SMOL/348605/2022/
ODUR/UUP/Sin nepfipustil navrh z hlediska pozadavki na ochranu dotéenych
vefejnych zajmu, které haji Magistrat mésta Olomouce.

Spravni organ |. stupné dospél k zavéru, Ze zamySleny zamér je z pohledu
pamatkové péce neakceptovatelny z duvodu negativniho zasahu do prostiedi
kulturni pamatky Zelezni¢ni stanice Hruba Voda na pozemku parc. €. 1177 v k.U.
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Hruba Voda, pficemz vychazel i ze znéni § 11 odst. 2 zakona o statni pamatkové
peci. K pojmu prostredi kulturni pamatky spravni organ |. stupné uvedl| nasledujici:
.pojem ,prostiedi kulturni pamatky“ je pravné neurcity pojem, ktery je v pamatkovém
zakoné uveden na vice mistech, aniz by jej zakonodarce pfesné definoval, nybrz
ponechal na aplikacni praxi, aby tento pojem obsahové naplnila. Ze znéni
pfislusného paragrafu jasné vyplyva, Ze tento pojem je uzce svazan s kulturni
pamatkou a uplatni se v pfipadech, kdy je pravé movita ¢i nemovita kulturni pamatka
Uzce spjata se svym okolim. Pokud by dosSlo k naruSeni okoli, doSlo by tim i
k umenseni hodnoty vlastni prohlaSené kulturni pamatky a jeji uplatnéni v kontextu,
vnémz je zaClenéna. V takovém pfipadé je pfedmétem ochrany nejen kulturni
pamatka jako takova, ale i toto jeji okoli, v némz je historicky zaClenéna. ...solitérné
stojici nadrazni budovy jsou historicky plné zaclenény do stavajici okolni krajiny.
Navrh umisténi prefabrikovanych stavebnich bunék by bezprostfedni okoli a zazemi
tvofené prevazné zeleni zcela degradoval a historicka pamatka by byla pohledoveé
narusena.”.

Dle § 14 odst. 1 zakona o statni pamatkové péci zamysli-li viastnik kulturni pamatky
provést udrzbu, opravu, rekonstrukci, restaurovani nebo jinou upravu kulturni
pamatky nebo jejiho prostfedi (dale jen "obnova"), je povinen si pfedem vyzadat
zavazné stanovisko obecniho Ufadu obce s rozSifenou pusobnosti, a jde-li o narodni
kulturni pamatku, zavazné stanovisko krajského uradu.

Dle § 11 odst. 2 zdkona o statni pamatkové péci, jestlize fyzicka nebo pravnicka
osoba svou Cinnosti plsobi nebo by mohli zpusobit nepfiznivé zmény stavu kulturni
pamatky nebo jejiho prostfedi anebo ohrozuji zachovani nebo spoleCenské uplatnéni
kulturni pamatky, urci obecni ufad obce s rozSifenou pusobnosti, a jde-li o narodni
kulturni pamatku, krajsky ufad, podminky pro dalSi vykon takové €innosti nebo vykon
Cinnosti zakaze.

Jak spravné uvadi spravni organ I. stupné, termin "prostfedi kulturni pamatky" Ize
povazovat za neurCity pravni pojem. Neurcité pravni pojmy zahrnuji jevy nebo
skute€nosti, které nelze zcela nebo pfesné definovat. Jejich obsah a rozsah se maze
meénit, byva podminén urovni poznani v technickych védach i Casem a mistem
aplikace normy. Zakonodarce vytvafi prostor spraveé, aby zhodnotila, zda konkrétni
pfipad patfi do rozsahu neurcitého pojmu.

Tento pojem v8ak nelze vytrhnout z celé konstrukce zakona o statni pamatkove péci.
Pojem "prostfedi kulturni pamatky" se vaze k pojmu kulturni pamatky, tak jak je
definovana v § 2 zakona o statni pamatkové péci.

V pfipadé prostfedi kulturni pamatky jde tedy o pfedmét ochrany pfimo svazany
s kulturni pamatkou a jeho uziti je na misté tam, kde je ur€ita kulturni pamatka né&jak
Uzce spjata se svym okolim.

Pojem prostfedi kulturni pamatky je uveden v § 9 odst. 3, § 11 odst. 2, § 14 odst. 1
nebo § 17 odst. 1 a 3 zdkona o statni pamatkové péci. Rozdil aplikace pojmu
prostfedi kulturni pamatky podle § 11 odst. 2 a § 14 odst. 1 zdkona o statni
pamatkové péci spociva v osobé vlastnika kulturni pamatky.

Povinnost vyzadat si zavazné stanovisko podle § 14 odst. 1 zdkona o statni
pamatkoveé péci tizi vlastnika kulturni pamatky nejen zamysli-li provést obnovu
kulturni pamatky, ale také tehdy, kdyZz zamysli provést zasah nikoli pfimo na kulturni
pamatce, nybrz na jejim prostiedi. Je tfeba zdUraznit, Ze podminkou vydani
zadvazného stanoviska je umysl vilastnika kulturni pamatky (nikoli jiného subjektu)
provést zasah do jejiho prostredi.
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Ustanoveni § 11 odst. 2 zdkona o statni pamatkové péci naproti tomu pojem
prostfedi kulturni pamatky k zadné osobé& nevaze a umoznuje tak limitovat Cinnost
jakékoli fyzické nebo pravnické osoby. Nejde vSak o fizeni zahajované na navrh
ucCastnika fizeni, ale o fizeni, které je zahajovano z vlastniho podnétu spravniho
organu, jsou-li k tomu dany zakonné pfedpoklady podle § 11 odst. 2 zakona o statni
pamatkové pédi, tj. Cinnost fyzické nebo pravnické osoby puUsobi nebo by mohla
zpusobit nepfiznivé zmény stavu kulturni pamatky nebo jejiho prostfedi anebo
ohrozuji zachovani nebo spoleCenské uplatnéni kulturni pamatky s tim, ze tato
Skodliva ¢innost muze mit puvod praveé v prostfedi kulturni pamatky.

Z vySe uvedeného vyplyva, ze pojem prostfedi kulturni pamatky, by bylo mozné
pouzit pouze v pfipadé, pokud by nova stavba byla umistovana na pozemku, ktery je
ve vlastnictvi osoby, ktera je souCasné vlastnikem kulturni pamatky, jejiz prostredi by
bylo navrzenou stavbou naruseno.

Pozemek parc. €. 1174/8 v k.U. Hruba Voda je dle vypisu z katastru nemovitosti list
vlastnictvi &. 575 ve vlastnictvi Ceské republiky, pravo hospodatit s majetkem statu
ma Sprava zeleznic, statni organizace, Dlazdéna 1003/7, Nové Mésto, 110 00 Praha
1, pozemek parc. €. 1177 v k.u. Hruba Voda a objekt Zelezni¢ni stanice na tomto
pozemku je dle listu vlastnictvi €. 637 ve vlastnictvi spolecnosti HICKSON s.r.o0., &.p.
201, 779 00 Bystrovany a pozemek parc. €.1196/2 v k.u. Hruba Voda je dle listu
vlastnictvi €. 10001 ve vlastnictvi obce Hlubocky.

Nové navrzena stavba fizeni provozu je umisténa na pozemku parc. €. 1174/8 v k.u.
Hruba Voda ve vlastnictvi Ceské republiky, pravo hospodafit s majetkem statu ma
Sprava Zeleznic, statni organizace, Dlazdéna 1003/7, Nové Mésto, 110 00 Praha 1.
Tato organizace neni vlastnikem kulturni pamatky zelezni¢ni stanice Hruba Voda.
Pozemek parc. ¢.1174/8 v k.u. Hruba Voda neni kulturni pamatka a nevyzZaduje tak
k navrzené stavbé zavazné stanovisko organu stani pamatkové péce dle § 14 odst. 1
zakona o statni pamatkové péci. Pozemek se nenachazi v pamatkové rezervaci,
v pamatkové zéné nebo v ochranném pasmu nemovité kulturni pamatky, nemovité
narodni kulturni pamatky, pamatkové rezervace, nebo pamatkové zény, a vlastnik
neni povinen k zamyslené stavbé, zméné stavby, terénnim Uupravam, umisténi nebo
odstranéni zafizeni, odstranéni stavby, upravé dfevin nebo udrZovacim pracim
na této nemovitosti si pfedem vyzadat zavazné stanovisko obecniho ufadu obce
s rozSifenou plUsobnosti dle § 14 odst. 2 zakona o statni pamatkové péci.

Spravni organ |. stupné tak mulze vydat zavazné stanovisko pouze k pracem
na kulturni pamatce objekt Zelezni¢ni stanice na pozemku parc. €. 1177 v k.U. Hruba
Voda a k pracem na tomto pozemku.

Dle § 94 odst. 5 spravniho fadu pfi rozhodovani v pfezkumném fizeni je spravni
organ povinen Setfit prava nabyta v dobré vife, zejména meéni-li rozhodnuti, které
bylo vydano v rozporu s pravnimi pfedpisy (§ 97 odst. 3) nebo urCuje-li, od kdy
nastavaji u€inky rozhodnuti vydaného v pfezkumném fizeni (§ 99).

V dané véci bylo koordinované zavazné stanovisko vydano jako ukon ve smyslu §
149 odst. 1 spravniho fadu pro fizeni vedené stavebnim ufadem. Tento ukon neni
rozhodnutim a neni tedy aktem, jimz se ve spravnim fizeni zakladaji, méni, rusi
nebo zavazné urcuji u€astnikova prava nebo povinnosti.

JelikoZ ¢ast koordinovaného zavazného stanoviska byla vydana v rozporu s pravnimi
predpisy, nezbylo pfezkoumavajicimu organu nez ¢&ast. 8) koordinovaného
zavazného stanoviska podle ust. § 149 odst. 8 ve spojeni s ust. 98 spravniho Fadu
ve zkraceném prezkumném fizeni zrusit.
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Protoze byla v pfezkumném fizeni zruSena oddélitelna cast koordinovaného
zavazného stanoviska, ktera neni podminujici ve vztahu k jiné ¢asti koordinovaného
zavazného stanoviska, a ve zbytku zlstanou pravni ucinky koordinovaného
zavazného stanoviska zachovany, vyda spravni organ |. stupné zavazné stanovisko
na zakladé zakona o statni pamatkové péci pouze jak je vySe uvedeno.

Pouc¢eni

Rozhodnuti, kterym se ruSi zavazné stanovisko, neni rozhodnutim vydanym
ve spravnim fizeni podle Casti druhé a treti spravniho fadu a nelze se proti nému
odvolat.

Mgr. Sabina Souskova
vedouci oddéleni pamatkové péce

Otisk razitka

Obdrzi:
1. Sprava zeleznic, statni organizace, Dlazdéna 1003/7, Nové Mésto, 110 00
Praha 1

Déle obdrzi na védomi:
1. Magistrat mésta Olomouce, odbor pamatkové péce, Hynaisova 34/10, 779 00
Olomouc, pfil. spis
2. Magistrat mésta Olomouce, odbor dopravy a uzemniho rozvoje, Hynaisova
34/10, 779 00 Olomouc
3. Krajsky urfad Olomouckého kraje, odbor strategického rozoje
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