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1. Připomínky odborů  Generálního  ředitelství  Správy  železniční  dopravní
cesty, státní organizace

1.a. Připomínky O6   - Odbor přípravy staveb
ze dne 18.1.2018, zn.: 12655/2018-SŽDC-GŘ-O6, Ing. Arch. Pavel Andršt

● K předloženým dokumentacím nemáme z hlediska  našeho odboru žádné technické připomínky.  Naše
stanovisko  neobsahuje  vyjádření  k části  Náklady  stavby,  protože  předložené  dokumentace  tuto  část
neobsahují.

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

1.b. Připomínky O12 - Odbor základního řízení provozu
ze dne 11.12.2017, zn.: 48856/2017-SŽDC-GŘ-O12, Ing. Jaroslav Daněk

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

1.c. Připomínky O13 - Odbor traťového hospodářství
ze dne 12.12.2017, zn.: 43293/2017-SŽDC-GŘ-O13, Ing. Ivo Jauris

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

1.d. Připomínky O15 - Odbor provozuschopnosti
ze dne 09.02.2012, zn.: 16145/2018-SŽDC-GŘ-O15, Ing. Vanda Šimánková

● V části  A je  uvedeno,  že součástí  plánované akce jsou vizuální  informace orientačního systému a  že
tabule  orientačního  systému  budou  provedeny  v  souladu  směrnicí  SŽDC  č.  118  (včetně  Grafického
manuálu). Ve které části dokumentace jsou tyto prvky řešeny? Protože nebyly v dokumentaci nalezeny,
požadujeme je doplnit – tj. tabule vyobrazit dle GM a navrhnout a popsat jejich rozmístění. Jde jednak
o modrobílé tabule s piktogramy označující WC (WC muži, bezbariérové WC, přebalovací pult) - viz kap.
5.3,  5.8,  5.9  GM,  dále  pak  hmatné  štítky  s Braillovým písmem a prizmatickou znakem WC,  které  se
umísťují  200mm nad klikou  dveří  –  viz  kap.  8.13  GM.  Podle  konkrétní  situace  je  nutné  také  zvážit
případné doplnění směrové tabule pro nasměrování cestujících od VB na objekt WC (šipka + piktogram
WC na budově VB).

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● Je nutné dořešit také umístění hlasových majáčků pro nevidomé včetně znění jejich frází (viz kap. 8.10
GM).

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace (část ESI).

● V části A i B je uvedeno, že vnitřní vybavení bezbariérového WC budou splňovat požadavky vyhlášky č.
398/2009 Sb. Je v dokumentaci někde blíže rozvedeno konkrétní vybavení WC? Jde nám např. o umístění
ovladače signalizačního systému nouzového volání  -  z  praxe je  ověřeno,  že se  obvykle  zapomíná na
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ovladač umístěný ve výšce nejvýše 150 mm nad podlahou (viz Příloha č.3, bod 5.1.4 vyhl.č. 398/2009 
Sb.).

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace (část ESI).

● Z výkresů situací není vždy na první pohled zřejmé, kde se nový objekt WC (např. SO 03.4) nebo nově
upravovaná část pro WC ve výpravní budově (např. SO 07 – výkr. C.2) nachází. Doporučujeme v těchto
případech lépe graficky vyznačit (grafické zvýraznění + odkaz s označením příslušného SO).

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● Upozorňujeme, že minimální rozměr bezbariérového WC se sklopným přebalovacím pultem je dle ČSN
73 4108 1800 x 2150mm (např. SO 01 Tanvald zastávka – rozměr bezbariérového WC s  přebalovacím
pultem je pouze 1715 x 1845mm).

● Tato skutečnost  je  nám  známa.  Bezbariérové  WC však  v  daném  případě zvětšit  nelze.  Jsme toho
názoru, že při  navržených rozměrech a rozmístění zařizovacích předmětů je prostor bezbariérového
WC, respektive manipulační prostor u přebalovacího pultu funkční. 

1.e. Připomínky O30 - Odbor bezpečnosti a krizového řízení
ze dne 19.12.2017, zn.: 50401/2017-SŽDC-GŘ-O30, Ing. Jiří Šimánek, Bc. Monika Trpišovská

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● Umístění  PHP  v  případě  novostaveb  v  úklidové  místnosti  bylo  navrženo  zpracovatelem  požárně
bezpečnostního  řešení.  Případné  přemístění  do  veřejně  přístupných  míst  je  v  kompetenci
provozovatele.

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● WC pro  osoby  s omezenou schopností  pohybu  a  orientace  byly  doplněny  o  protipanické  osvětlení
s autonomní baterií a dobou svícení min. 60min. Taktéž ostatní prostory WC bez oken byly doplněny o
toto osvětlení.

vyřizuje: Jan Landa
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● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

2. Připomínky Technické ústředny dopravní cesty Správy železniční dopravní
cesty, státní organizace

ze dne 06.12.2017, zn.: 16634/2017-SŽDC-TÚDC-ÚATT, Ing. Stanislav Cinádr

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

Předmět: Závěrečné stanovisko projektanta k připomínkám dotčených organizací SŽDC, s.o.
Stupeň: PROJEKT (P) Str. 5/19



„TOA POINT NRZO Tanvald-zastávka, Domažlice-město, Plzeň-zastávka, Mirošovice u Prahy,
Sázava-Černé Budy“ a „TOA POINT NRZO Turnov-město, Křivoklát“

ze dne 06.12.2017, zn.: 16635/2017-SŽDC-TÚDC-ÚATT, Ing. Stanislav Cinádr

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

ze dne 06.12.2017, zn.: 16640/2017-SŽDC-TÚDC-ÚATT, Ing. Stanislav Cinádr

● Žádné změny v projektové dokumentaci.
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3. Připomínky Stavební správy západ  Správy železniční dopravní cesty, státní
organizace v oblasti vlivu stavby na životní prostředí
ze dne 04.01.2018, zn.: /2018-SSZ-ÚŘ, Mgr. Peterka

k projektu „TOA POINT NRZO“ – SO – 01 – Tanvald – zastávka

● B.1.5.b) – str.9. – doplnit odkaz na dokument v dokladové části, kdo a kdy vydal

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.1.6 f) – str. 10. - požadujeme doplnit podmínku na ovzorkování výkopových zemin před započetím prací
na přítomnost nebezpečných látekv rámci navrženého skládkování

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.3. a) – str. 11. – doplnit odkaz na stanovisko OOP k Natura 2000, kdo a kdy vydal

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.3. m) – str. 13. – doplnit na základě čeho a kdo rozhodl o tom, že stavba nebude mít vliv na ŽP

● Příslušný orgán ochrany přírody si nevyžádal biologický průzkum nebo biologické hodnocení. Nejedná
se o zásahy závažné u kterých by mohl dojít k dotčení zájmů chráněných zákonem.

● B.3. o) – str. 13. - doplnit odkaz na dokument v dokladové části, kdo a kdy vydal. Upozorňujeme, že zákon
č. 100/2001 byl na konci roku 2017 novelizován

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.3. p) – str. 13. - zkontrolovat, popř. doplnit, zda jsou v dokumentaci zapracovány všechny podmínky
dotčených orgánů z hlediska ochrany pořírody

● Podmínky  OOP  jsou  zapracovány  v  tomto  (B.3.p)  nebo  v  některém  z  předcházejících  odstavců.
Stanovisko OOP včetně jím stanovených podmínek je součástí projektové dokumentace.

● Doporučujeme doplnit  část  B.3 o  kapitolu   věnovanou havarijnímu popř.  povodňovému plánu.  Bude
obsahovat  podklady  k realizaci  povodňového  a  havarijního  plánu..  Na  základě  posouzení  vodotečí  a
vyjádření  příslušného  vodoprávního  úřadu  doporučit  nebo  vyloučit  povodňový  plán.  Vzhledem
k používání stavební techniky a mechanizace doporučujeme zařadit vypracování havarijního plánů (PHM,
úkapy a pod) a jeho aktualizaci zhotovitelem. Nebo zařadit jako součást kap. B.3. p).

● Doporučení  zapracováno  do  projektové  dokumentace,  přidána  kapitola  B.3.q)  Zpracování
povodňového a havarijního plánu.

ze dne 04.01.2018, zn.: /2018-SSZ-ÚŘ, Mgr. Peterka

k projektu „TOA POINT NRZO“ – SO – 02 – Domažlice město

● B.1.5.b) – str.9. – doplnit odkaz na dokument v dokladové části, kdo a kdy vydal

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.1.6 f) – str. 9. - požadujeme doplnit podmínku na ovzorkování výkopových zemin před započetím prací
na přítomnost nebezpečných látek v rámci navrženého skládkování

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.3. m) – str. 13. – doplnit na základě čeho a kdo rozhodl o tom, že stavba nebude mít vliv na ŽP
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● Příslušný orgán ochrany přírody si nevyžádal biologický průzkum nebo biologické hodnocení. Nejedná
se o zásahy závažné u kterých by mohl dojít k dotčení zájmů chráněných zákonem.

● B.3. o) – str. 13. - Upozorňujeme, že zákon č. 100/2001 byl na konci roku 2017 novelizován

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● B.3. p) – str. 14. - zkontrolovat, popř. doplnit, zda jsou v dokumentaci zapracovány všechny podmínky
dotčených orgánů z hlediska ochrany pořírody

● Podmínky  OOP  jsou  zapracovány  v  tomto  (B.3.p)  nebo  v  některém  z  předcházejících  odstavců.
Stanovisko OOP včetně jím stanovených podmínek je součástí projektové dokumentace.

● Doporučujeme doplnit  část  B.3 o  kapitolu   věnovanou havarijnímu popř.  povodňovému plánu.  Bude
obsahovat  podklady  k realizaci  povodňového  a  havarijního  plánu..  Na  základě  posouzení  vodotečí  a
vyjádření  příslušného  vodoprávního  úřadu  doporučit  nebo  vyloučit  povodňový  plán.  Vzhledem
k používání stavební techniky a mechanizace doporučujeme zařadit vypracování havarijního plánů (PHM,
úkapy a pod) a jeho aktualizaci zhotovitelem. Nebo zařadit jako součást kap. B.3. p).

● Doporučení  zapracováno  do  projektové  dokumentace,  přidána  kapitola  B.3.q)  Zpracování
povodňového a havarijního plánu.

ze dne 04.01.2018, zn.: /2018-SSZ-ÚŘ, Mgr. Peterka

k projektu „TOA POINT NRZO“ – SO – 03 – Plzeň zastávka

● B.1.3. d) – str. 6. – doplnit, že zhotovitel se bude ve vztahu k ostatní zeleni řídit  normou ČSN 83 9061

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.1.5.b)  –  str.9.  – doplnit  odkaz  na dokument  v dokladové části,  kdo a  kdy vydal.  Sousloví  „nebude
podléhat“ nahradit „nepodléhá“ – rozhodnutí je již vydané.

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.1.6 f) – str. 10. - požadujeme doplnit podmínku na ovzorkování výkopových zemin před započetím prací
na přítomnost nebezpečných látek v rámci navrženého skládkování

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.3. a) – str. 11. – doplnit na základě čeho a kdo stanovil, že se v záměru stavby nevyskytují ohrožené a
chráněné druhy.

● Není nám známo, že by se v záboru stavby nalézaly chráněné druhy živočichů a rostlin, příslušný OOP
ve svém vyjádření  na takovou skutečnost  neupozornil  a  ani  není  důvodné se  domnívat,  že  by  se
v daném místě nalézaly chráněné druhy živočichů a rostlin.

● B.3. m) – str. 13. – doplnit na základě, čeho a kdo rozhodl o tom, že stavba nebude mít vliv na ŽP

● Příslušný orgán ochrany přírody si nevyžádal biologický průzkum nebo biologické hodnocení. Nejedná
se o zásahy závažné u kterých by mohl dojít k dotčení zájmů chráněných zákonem.

● B.3. o) – str. 13. - Upozorňujeme, že zákon č. 100/2001 byl na konci roku 2017 novelizován

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● B.3. p) – str. 14. - zkontrolovat, popř. doplnit, zda jsou v dokumentaci zapracovány všechny podmínky
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dotčených orgánů z hlediska ochrany pořírody

● Podmínky  OOP  jsou  zapracovány  v  tomto  (B.3.p)  nebo  v  některém  z  předcházejících  odstavců.
Stanovisko OOP včetně jím stanovených podmínek je součástí projektové dokumentace.

● Doporučujeme doplnit  část  B.3 o  kapitolu   věnovanou havarijnímu popř.  povodňovému plánu.  Bude
obsahovat  podklady  k realizaci  povodňového  a  havarijního  plánu..  Na  základě  posouzení  vodotečí  a
vyjádření  příslušného  vodoprávního  úřadu  doporučit  nebo  vyloučit  povodňový  plán.  Vzhledem
k používání stavební techniky a mechanizace doporučujeme zařadit vypracování havarijního plánů (PHM,
úkapy a pod) a jeho aktualizaci zhotovitelem. Nebo zařadit jako součást kap. B.3. p).

● Doporučení  zapracováno  do  projektové  dokumentace,  přidána  kapitola  B.3.q)  Zpracování
povodňového a havarijního plánu.

● E.2.1.a.1. – doplnit, jak je řešena likvidace staré tepelné izolace a stávajícího opláštění. 

● Předložená dokumentace obsahovala nesprávnou část E.2.1.a.1. V rámci SO 03 nedochází k odstranění
žádného stávajícího objektu.

● E.1.6.a.1.  – žádáme o doplnění  jak bude naloženo se stávající  kanalizační  soustavou. Z  projektu není
jasné, jak je současný stav řešen. Žádáme o doplnění sanace stávající kanalizační soustavy.

● Jedná se o projekt novostavby, v místě se žádný stávající  objekt nenachází.  V průvodní zprávě byl
chybně uveden stávající stav přípojek, daný odstavec byl odstraněn.

ze dne 04.01.2018, zn.: /2018-SSZ-ÚŘ, Mgr. Peterka

k projektu „TOA POINT NRZO“ – SO – 04 – Mirošovice u  Prahy

● B.1.3. a) – str. 5 – kdo a jak určil, že se v záboru stavby nenalézají chráněné druhy živočichů a rostlin 

● Není nám známo, že by se v záboru stavby nalézaly chráněné druhy živočichů a rostlin, příslušný OOP
ve svém vyjádření  na takovou skutečnost  neupozornil  a  ani  není  důvodné se  domnívat,  že  by  se
v daném místě nalézaly chráněné druhy živočichů a rostlin.

● B.1.5.b)  –  str.9.  – doplnit  odkaz  na dokument  v dokladové části,  kdo a  kdy vydal.  Sousloví  „nebude
podléhat“ nahradit „nepodléhá“ – rozhodnutí je již vydané

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.1.6 f) – str. 10. - požadujeme doplnit podmínku na ovzorkování výkopových zemin před započetím prací
na přítomnost nebezpečných látek v rámci navrženého skládkování

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.3. m) – str. 13. – doplnit na základě, čeho a kdo rozhodl o tom, že stavba nebude mít vliv na ŽP

● Příslušný orgán ochrany přírody si nevyžádal biologický průzkum nebo biologické hodnocení. Nejedná
se o zásahy závažné u kterých by mohl dojít k dotčení zájmů chráněných zákonem.

● B.3.  o)  –  str.  13.  -  sousloví  „nebude  podléhat“  nahradit  „nepodléhá“  –  rozhodnutí  je  již  vydané.
Upozorňujeme, že zákon č. 100/2001 byl na konci roku 2017 novelizován

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● B.3. p) – str. 13. - zkontrolovat, popř. doplnit, zda jsou v dokumentaci zapracovány všechny podmínky
dotčených orgánů z hlediska ochrany pořírody

Předmět: Závěrečné stanovisko projektanta k připomínkám dotčených organizací SŽDC, s.o.
Stupeň: PROJEKT (P) Str. 9/19



„TOA POINT NRZO Tanvald-zastávka, Domažlice-město, Plzeň-zastávka, Mirošovice u Prahy,
Sázava-Černé Budy“ a „TOA POINT NRZO Turnov-město, Křivoklát“

● Podmínky  OOP  jsou  zapracovány  v  tomto  (B.3.p)  nebo  v  některém  z  předcházejících  odstavců.
Stanovisko OOP včetně jím stanovených podmínek je součástí projektové dokumentace.

● Doporučujeme doplnit  část  B.3 o  kapitolu   věnovanou havarijnímu popř.  povodňovému plánu.  Bude
obsahovat  podklady  k realizaci  povodňového  a  havarijního  plánu..  Na  základě  posouzení  vodotečí  a
vyjádření  příslušného  vodoprávního  úřadu  doporučit  nebo  vyloučit  povodňový  plán.  Vzhledem
k používání stavební techniky a mechanizace doporučujeme zařadit vypracování havarijního plánů (PHM,
úkapy a pod) a jeho aktualizaci zhotovitelem. Nebo zařadit jako součást kap. B.3. p).

● Doporučení  zapracováno  do  projektové  dokumentace,  přidána  kapitola  B.3.q)  Zpracování
povodňového a havarijního plánu.

● E.2.6.a.1.  – žádáme o doplnění  jak bude naloženo se stávající  kanalizační  soustavou. Z  projektu není
jasné, jak je současný stav řešen. Žádáme o doplnění sanace stávající kanalizační soustavy.

● Odkanalizování objektu je řešeno v rámci SO 04.4 - Kanalizační přípojka. Popis stávajícího stavu včetně
sanace stávající kanalizační jímky je obsažen ve zprávě E.1.6.a.1.

ze dne 04.01.2018, zn.: /2018-SSZ-ÚŘ, Mgr. Peterka

k projektu „TOA POINT NRZO“ – SO – 05 – Sázava – Černé Budy

● B.1.3. a) – str. 5 – kdo a jak určil, že se v záboru stavby nenalézají chráněné druhy živočichů a rostlin 

● Není nám známo, že by se v záboru stavby nalézaly chráněné druhy živočichů a rostlin, příslušný OOP
ve svém vyjádření  na takovou skutečnost  neupozornil  a  ani  není  důvodné se  domnívat,  že  by  se
v daném místě nalézaly chráněné druhy živočichů a rostlin.

● B.1.4. d) – str. 6. – doplnit o sanaci stávající žumpy   

● Jedná se o bývalý objekt suchých záchodů, jenž již delší dobu neslouží svému účelu. Součástí akce není
likvidace žumpy, kterou by bylo třeba sanovat.

● B.1.5.b) – str.10.  – doplnit  odkaz na dokument v dokladové části,  kdo a kdy vydal. Sousloví „nebude
podléhat“ nahradit „nepodléhá“ – rozhodnutí je již vydané

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.1.6 f) – str. 10. - požadujeme doplnit podmínku na ovzorkování výkopových zemin před započetím prací
na přítomnost nebezpečných látek v rámci navrženého skládkování

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.3. m) – str. 14. – doplnit na základě, čeho a kdo rozhodl o tom, že stavba nebude mít vliv na ŽP

● Příslušný orgán ochrany přírody si nevyžádal biologický průzkum nebo biologické hodnocení. Nejedná
se o zásahy závažné u kterých by mohl dojít k dotčení zájmů chráněných zákonem.

● B.3.  o)  –  str.  13.  -  sousloví  „nebude  podléhat“  nahradit  „nepodléhá“  –  rozhodnutí  je  již  vydané.
Upozorňujeme, že zákon č. 100/2001 byl na konci roku 2017 novelizován

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● B.3. p) – str. 13. - zkontrolovat, popř. doplnit, zda jsou v dokumentaci zapracovány všechny podmínky
dotčených orgánů z hlediska ochrany přírody

● Podmínky  OOP  jsou  zapracovány  v  tomto  (B.3.p)  nebo  v  některém  z  předcházejících  odstavců.
Stanovisko OOP včetně jím stanovených podmínek je součástí projektové dokumentace.

Předmět: Závěrečné stanovisko projektanta k připomínkám dotčených organizací SŽDC, s.o.
Stupeň: PROJEKT (P) Str. 10/19



„TOA POINT NRZO Tanvald-zastávka, Domažlice-město, Plzeň-zastávka, Mirošovice u Prahy,
Sázava-Černé Budy“ a „TOA POINT NRZO Turnov-město, Křivoklát“

● Doporučujeme doplnit  část  B.3 o  kapitolu   věnovanou havarijnímu popř.  povodňovému plánu.  Bude
obsahovat  podklady  k realizaci  povodňového  a  havarijního  plánu..  Na  základě  posouzení  vodotečí  a
vyjádření  příslušného  vodoprávního  úřadu  doporučit  nebo  vyloučit  povodňový  plán.  Vzhledem
k používání stavební techniky a mechanizace doporučujeme zařadit vypracování havarijního plánů (PHM,
úkapy a pod) a jeho aktualizaci zhotovitelem. Nebo zařadit jako součást kap. B.3. p).

● Doporučení  zapracováno  do  projektové  dokumentace,  přidána  kapitola  B.3.q)  Zpracování
povodňového a havarijního plánu.

ze dne 04.01.2018, zn.: /2018-SSZ-ÚŘ, Mgr. Peterka

k projektu „TOA POINT NRZO“ – SO – 06 – Turnov - město

● B.1.3. a) – str. 5 – kdo a jak určil, že se v záboru stavby nenalézají chráněné druhy živočichů a rostlin 

● Není nám známo, že by se v záboru stavby nalézaly chráněné druhy živočichů a rostlin, příslušný OOP
ve svém vyjádření  na takovou skutečnost  neupozornil  a  ani  není  důvodné se  domnívat,  že  by  se
v daném místě nalézaly chráněné druhy živočichů a rostlin.

● B.1.3. d) – str. 6. – doplnit, že zhotovitel se bude ve vztahu k ostatní zeleni řídit  normou ČSN 83 9061

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.1.5.b)  –  str.9.  – doplnit  odkaz  na dokument  v dokladové části,  kdo a  kdy vydal.  Sousloví  „nebude
podléhat“ nahradit „nepodléhá“ – rozhodnutí je již vydané

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.1.6 f) – str. 10. - požadujeme doplnit podmínku na ovzorkování výkopových zemin před započetím prací
na přítomnost nebezpečných látek v rámci navrženého skládkování

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.3. b). – str. 12. – nesouhlasí s B.1.6. e)

● Znění  odstavce  B.1.6.e)  bylo  upřesněno.  Projekt  nepředpokládá  požadavek  na  kácení  mimolesní
zeleně, k němuž by bylo zapotřebí povolení orgánu ochrany přírody dle § 8 zákona č. 114/1192 Sb..

● B.3. m) – str. 14. – doplnit na základě, čeho a kdo rozhodl o tom, že stavba nebude mít vliv na ŽP

● Příslušný orgán ochrany přírody si nevyžádal biologický průzkum nebo biologické hodnocení. Nejedná
se o zásahy závažné u kterých by mohl dojít k dotčení zájmů chráněných zákonem.

● B.3.  o)  –  str.  14.  -  sousloví  „nebude  podléhat“  nahradit  „nepodléhá“  –  rozhodnutí  je  již  vydané.
Upozorňujeme, že zákon č. 100/2001 byl na konci roku 2017 novelizován

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● B.3. p) – str. 14. - zkontrolovat, popř. doplnit, zda jsou v dokumentaci zapracovány všechny podmínky
dotčených orgánů z hlediska ochrany přírody

● Podmínky  OOP  jsou  zapracovány  v  tomto  (B.3.p)  nebo  v  některém  z  předcházejících  odstavců.
Stanovisko OOP včetně jím stanovených podmínek je součástí projektové dokumentace.

● Doporučujeme doplnit  část  B.3 o  kapitolu   věnovanou havarijnímu popř.  povodňovému plánu.  Bude
obsahovat  podklady  k realizaci  povodňového  a  havarijního  plánu..  Na  základě  posouzení  vodotečí  a
vyjádření  příslušného  vodoprávního  úřadu  doporučit  nebo  vyloučit  povodňový  plán.  Vzhledem

Předmět: Závěrečné stanovisko projektanta k připomínkám dotčených organizací SŽDC, s.o.
Stupeň: PROJEKT (P) Str. 11/19



„TOA POINT NRZO Tanvald-zastávka, Domažlice-město, Plzeň-zastávka, Mirošovice u Prahy,
Sázava-Černé Budy“ a „TOA POINT NRZO Turnov-město, Křivoklát“

k používání stavební techniky a mechanizace doporučujeme zařadit vypracování havarijního plánů (PHM,
úkapy a pod) a jeho aktualizaci zhotovitelem. Nebo zařadit jako součást kap. B.3. p).

● Doporučení  zapracováno  do  projektové  dokumentace,  přidána  kapitola  B.3.q)  Zpracování
povodňového a havarijního plánu.

ze dne 04.01.2018, zn.: /2018-SSZ-ÚŘ, Mgr. Peterka

k projektu „TOA POINT NRZO“ – SO – 07 – Křivoklát

● B.1.5.b)  –  str.8.  – doplnit  odkaz  na dokument  v dokladové části,  kdo a  kdy vydal.  Sousloví  „nebude
podléhat“ nahradit „nepodléhá“ – rozhodnutí je již vydané.

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● SO 07.2 - ZTI, ÚT, VZT – str. 7. - požadujeme doplnit způsob jakým bude jímka vyčištěna - sanována,
hlavně stran hygieny a čistoty podzemních vod

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.1.6 f) – str. 10. - požadujeme doplnit podmínku na ovzorkování výkopových zemin před započetím prací
na přítomnost nebezpečných látek v rámci případného skládkování

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.3. a) – str. 10. – doložit kdo a kdy vydal souhlasné stanovisko k Natura 2000

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace.

● B.3. m) – str. 11. – doplnit na základě, čeho a kdo rozhodl o tom, že stavba nebude mít vliv na ŽP

● Příslušný orgán ochrany přírody si nevyžádal biologický průzkum nebo biologické hodnocení. Nejedná
se o zásahy závažné u kterých by mohl dojít k dotčení zájmů chráněných zákonem.

● B.3.  o)  –  str.  12.  -  sousloví  „nebude  podléhat“  nahradit  „nepodléhá“  –  rozhodnutí  je  již  vydané.
Upozorňujeme, že zákon č. 100/2001 byl na konci roku 2017 novelizován

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● B.3. p) – str. 12. - zkontrolovat, popř. doplnit, zda jsou v dokumentaci zapracovány všechny podmínky
dotčených orgánů z hlediska ochrany přírody

● Podmínky  OOP  jsou  zapracovány  v  tomto  (B.3.p)  nebo  v  některém  z  předcházejících  odstavců.
Stanovisko OOP včetně jím stanovených podmínek je součástí projektové dokumentace.

● Doporučujeme doplnit  část  B.3 o  kapitolu   věnovanou havarijnímu popř.  povodňovému plánu.  Bude
obsahovat  podklady  k realizaci  povodňového  a  havarijního  plánu..  Na  základě  posouzení  vodotečí  a
vyjádření  příslušného  vodoprávního  úřadu  doporučit  nebo  vyloučit  povodňový  plán.  Vzhledem
k používání stavební techniky a mechanizace doporučujeme zařadit vypracování havarijního plánů (PHM,
úkapy a pod) a jeho aktualizaci zhotovitelem. Nebo zařadit jako součást kap. B.3. p).

● Doporučení  zapracováno  do  projektové  dokumentace,  přidána  kapitola  B.3.q)  Zpracování
povodňového a havarijního plánu.

Předmět: Závěrečné stanovisko projektanta k připomínkám dotčených organizací SŽDC, s.o.
Stupeň: PROJEKT (P) Str. 12/19



„TOA POINT NRZO Tanvald-zastávka, Domažlice-město, Plzeň-zastávka, Mirošovice u Prahy,
Sázava-Černé Budy“ a „TOA POINT NRZO Turnov-město, Křivoklát“

4. Připomínky  Oblastního  ředitelství  Hradec  Králové  Správy  železniční
dopravní cesty, státní organizace
ze dne 8.1.2018, zn.: 10200/2018-SŽDC-OŘ HKR-NT, Ing. Miroslav Hladík

● Přenos EZS na dispečerské stanoviště DOZ Liberec – Tanvald byl doplněn do dokumentace

vyřizuje: Jan Landa

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● Projekt  elektroinstalace  v pokladně a  čekárně  byl  zpracován,  hlavní  jištění  před  elektroměrem  se
navrhuje navýšit na 3x32A

vyřizuje: Jan Landa

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● Objekt WC je nově připojen z rozvaděče RV1 kabelem CYKY 4J10 do rozvaděče RE-SŽE a  následně
kabelem CYKY 5J6 z rozvaděče RE-SŽE do objektu WC. Rozvaděč RE-SŽE je umístěný v pilíři postaveným
před objektem WC. Nový napájecí kabel z RE1 do RV1 je zahrnut v projektové dokumentaci.

vyřizuje: Jan Landa

Předmět: Závěrečné stanovisko projektanta k připomínkám dotčených organizací SŽDC, s.o.
Stupeň: PROJEKT (P) Str. 13/19



„TOA POINT NRZO Tanvald-zastávka, Domažlice-město, Plzeň-zastávka, Mirošovice u Prahy,
Sázava-Černé Budy“ a „TOA POINT NRZO Turnov-město, Křivoklát“

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

Předmět: Závěrečné stanovisko projektanta k připomínkám dotčených organizací SŽDC, s.o.
Stupeň: PROJEKT (P) Str. 14/19



„TOA POINT NRZO Tanvald-zastávka, Domažlice-město, Plzeň-zastávka, Mirošovice u Prahy,
Sázava-Černé Budy“ a „TOA POINT NRZO Turnov-město, Křivoklát“

5. Připomínky  Oblastního  ředitelství  Praha  Správy  železniční  dopravní
cesty, státní organizace
ze dne 5.1.2018, zn.: S 3449/V-10503/2018-SŽDC-OŘ PRA-710-Voj, Ing. Vladimír Vojtek

k projektu „TOA POINT NRZO“ – SO – 07 – Křivoklát

Předmět: Závěrečné stanovisko projektanta k připomínkám dotčených organizací SŽDC, s.o.
Stupeň: PROJEKT (P) Str. 15/19



„TOA POINT NRZO Tanvald-zastávka, Domažlice-město, Plzeň-zastávka, Mirošovice u Prahy,
Sázava-Černé Budy“ a „TOA POINT NRZO Turnov-město, Křivoklát“

● Vše podmínky obecné povahy týkající se provedení stavby, žádné změny v projektové dokumentaci

Předmět: Závěrečné stanovisko projektanta k připomínkám dotčených organizací SŽDC, s.o.
Stupeň: PROJEKT (P) Str. 16/19



„TOA POINT NRZO Tanvald-zastávka, Domažlice-město, Plzeň-zastávka, Mirošovice u Prahy,
Sázava-Černé Budy“ a „TOA POINT NRZO Turnov-město, Křivoklát“

6. Připomínky oborových správ a odborů Oblastního ředitelství Plzeň Správy
železniční dopravní cesty, státní organizace
ze dne 18.01.2017, zn.: 10623/2017-SŽDC-OŘ PLZ-ÚT, Ing. Petr Zdeněk

k projektu

„TOA POINT NRZO“ – SO – 02 – Domažlice město a „TOA POINT NRZO“ – SO – 03 – Plzeň zastávka

6.a. Připomínky Správy budov a bytového hospodářství
Makovec Radek, Ing. dne 18.01.2018

● SO 02 Domažlice – město; E.2.1 a 1.5; Vodorovné konstrukce

● 1. Sádrokartonový podhled požadujeme nahradit rozebíratelným minerálním podhledem

● Požadavek  zapracován  do  projektové  dokumentace.  Opraven  chybný  text  ohledně  podhledu
v technické zprávě. 

● SO 02 Domažlice – město; E.2.1 a 1.5; Hydroizolace

● 2. Tato část  není  vůbec řešena,  požadujeme u stávajícího obvodového a vnitřního nosného zdiva
provést dodatečnou izolaci proti zemní vlhkosti pomocí infuzní clony.

● Do části E.2.1.a.1.SO 03.1 – TECHNICKÁ ZPRÁVA doplněn odstavec ohledně dodatečné izolace proti
zemní vlhkosti pomocí infuzní clony.

● SO 02 Domažlice – město; E.2.1 a 1.5; Truhlářské výrobky

● 3. Požadujeme výměnu stávajících dřevěných oken v řešeném sociálním zařízení za nová plastová
okna stejných rozměrů (Hodnota prostupu tepla Uw ≤ 1,0 [W/m2K], odstín "zlatý dub".

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace

● SO 02 Domažlice – město; E.2.1 a 1.5; Výpis výrobků

● 4. Uzamykatelné zásobníky budou na stejný typ klíče

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace

● 5. Uzamykatelné zásobníky budou na stejný typ klíče.

● Požadavek zapracován do projektové dokumentace

● SO 03 Plzeň – zastávka; E.2.1 a 1.19; Elektroinstalace

● 6. Požadujeme doplnit druhou dvojitou zásuvku 230V/16A do místnosti 1.06.

● Druhá dvojitá zásuvka v místnosti č. 1.06 byla doplněna ke dveřím. vyřizuje: Jan Landa

● SO 02 Domažlice – město; SO 03 Plzeň – zastávka

● 7. Všechny dveře budou přístupné i uzamykatelné jednotným klíčem, který obdrží správce v počtu
10ks.

● Požadavek přidán do E.2.1.a.1.TECHNICKÁ ZPRÁVA

● 8. Prostory pro osoby s omezenou schopností pohybu požadujeme doplnit euroklíčem.

● Vstupní dveře do prostorů pro osoby s omezenou schopností pohybu budou vybaveny cylindrickou
vložkou NHZC 1 (eurozámek). Žádná změny v projektové dokumentaci.

● 9.  Požadujeme snížit  třídu  protiskluznosti  tak,  aby byla  podlaha  udržovatelná  běžným úklidovým
vybavením (koště, hadr, mop, atd). V případě požadavku na zachování navržené třídy protiskluzností
R10A  požadujeme  k  objektům  veřejných  WC  dodat  stroj  pro  čištění  podlahy  včetně
elektropříslušenství  (odpovídající  prodlužovací  kabel  z  místnosti  úklidu,  která  bude  vybavena
odpovídající elektroinstalací) umožňující jeho nasazení ve všech prostorách veřejných WC.

Předmět: Závěrečné stanovisko projektanta k připomínkám dotčených organizací SŽDC, s.o.
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● Dlaždice s protiskluzností  R10/A jsou standardní  dlaždice s koeficientem tření  ≥ 0,5 (za mokra)
určené  mimo jiné  pro  veřejností  užívané  sanitární  prostory.  Součinitel  smykového  tření   ≥  0,5
u podlah staveb užívaných veřejností je vyžadován vyhláškou 268/2009 a vyhl. 398/2009. K jejich
čištění i s ohledem na velikost podlahové plochy není mycí stroj zapotřebí.

6.b. Připomínky Správy elektrotechniky a energetiky Plzeň
Eliášová Radka dne 22.12.2017

● Bez připomínek

6.c. Připomínky správy sdělovací a zabezpečovací techniky Plzeň
Týrová Miroslava dne 21.12.2017

● Bez připomínek

6.d. Připomínky správy tratí Plzeň
Hrdlička Radek, Bc. dne 04.01.2018

● SO 02 Domažlice – město; SO 03 Plzeň – zastávka

● 10.  Stavba  nesmí  zasahovat  do  průjezdného  průřezu  koleje.  Musí  být  zajištěn  bezpečný  pohyb
cestujících v blízkosti staveniště.

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● SO 03 Plzeň – zastávka

● 11. Chybí TZ SO-03.1, místo ní je vložena v dokumentaci TZ SO-05.1. Žádáme o doplnění.

● Dodatečně byla předložena správná technická zpráva.

● 12. Dle koordinační situace stavby budou výkopové práce probíhat i v místech, kde není zakresleno
přeložení ani zřízení betonové dlažby, proto požadujeme všechny dotčené plochy stavbou uvést do
původního stavu.

● S  uvedením  povrchů  do  původního  stavu  je  počítáno  v  rozpočtu.  Žádné  změny  v  projektové
dokumentaci

● 13. Předpokládáme, že pařezy po pokácených stromech budou před úpravou svahu odstraněny.

● S odstraněním pařezů je počítáno v rozpočtu. Žádné změny v projektové dokumentaci.

● 14. V půdorysu není zakresleno vyústění drenážní trubky DN100. Požadujeme řešení dle koordinační
situace stavby.

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● SO 02 Domažlice – město

● 15.  Všechny  plochy  dotčené  stavbou,  na  kterých  nebude  zřizována  nová  betonová  dlažba,
požadujeme uvést do původního stavu

● S  uvedením  povrchů  do  původního  stavu  je  počítáno  v  rozpočtu.  Žádné  změny  v  projektové
dokumentaci.

6.e. Připomínky ÚE - majetkové oddělení
Zdeněk František  dne 17.01.2018

● Pouze upozorňuji na pronájem budovy Plzeň zastávka, v případě potřeby vstupu do budovy je nezbytné
včas informovat nájemce (prostřednictvím správce nájemní smlouvy - Zdeněk F.). Pozemky okolo budovy
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Plzeň zastávka nejsou předmětem pronájmu ani prodejního spisu.

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

6.f. Připomínky ÚŘP – odbor technologie
Sekyra Jan Ing. dne 11.01.2018

● Bez připomínek

6.g. Připomínky OPS Plzeň – Oddělení ekologie
Ryba Stanislav, Ing. dne 11.12.2017

● 16.  Při  stavbě  dodržovat  veškeré  právní  předpisy  platné  pro  oblast  životního  prostředí,  především
v oblasti ochrany vod, ochrany ovzduší, používání chemických látek a přípravků a nakládání s odpady.

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

● 17. S odpady vzniklými v rámci  stavby nakládat  v souladu se zákonem č.  185/2001 Sb. o odpadech,
především  z  hlediska  předávání  odpadů  pouze  osobám  s  oprávněním  k  převzetí  příslušných  druhů
odpadů.

● Žádné změny v projektové dokumentaci.

6.h. Připomínky ÚT – PLZ – požární ochrana
Knížek Karel dne 10.01.2018

● Bez připomínek

6.i. Připomínky ÚT – vodohospodář
Mülling Karel dne 08.01.2018

● Bez připomínek

6.j. Připomínky SŽDC – SŽE Plzeň
Hásek Luděk dne 20.12.2017

● Bez připomínek

6.k. Připomínky SŽDC – SŽG Praha IG
Karlíková Eliška Ing. dne 05.01.2018

● Bez připomínek

6.l. Připomínky TÚDC Praha
Čáp František dne 20.12.2017

● Bez připomínek

VYŘIZUJE: Jakub Rohlík
A 3 PROJEKT, s.r.o.
J.V. Sládka 699/II
391 81 Veselí nad Lužnicí
IČO:   260 46 920
tel: +420 777 061 820
e-mail: rohlik.j@a3projekt.cz
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