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Vas dopis zn. 000/0000
Ze dne 0. 0. 0000 .
Nase zn. 7557/2025-S7-SSZ-0VZ

Listd/pfiloh  13/13 N )
Uverejnéno na profilu zadavatele

Vyfizuje Vladimira Hlidkova

Telefon

Mobil +420 724 321 788

E-mail hlidkova@spravazeleznic.cz J

+ETCS statni hranice Némecko - Dolni Zleb - Kralupy n. VIt."
Vysvétleni, zmény a doplnéni zadavaci dokumentace ¢. 44

V souladu s ust. § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v platném znéni
(dale jen ,ZZVZ") a s odvolanim na znéni ¢lanku ¢. 22.2 Vysvétleni, zména nebo doplnéni Dilu 1
- Zadavaci dokumentace na zhotoveni projektové dokumentace a realizace vyse uvedené stavby
zadavatel odpovida na obdrzené dotazy nasledovné:

Dotaz ¢. 582:

Dodavatel by se v rdmci svych dotaz{ nejprve rad vyjadFil k obecnému pfistupu zadavatele pfi
odpovidani na dotazy Ucastnik{i, které jsou podané dle ustanoveni § 98 ZzVz. Ulastnik se
nicméné timto bude dale vyjadfovat k dokumentu ozna¢eném jako ,Vysvétleni, zmény a doplnéni
zadavaci dokumentace ¢. 42" zvefejnéném na profilu zadavatele ke dni 10.04.2025 (v 11:09).
Ucastnik sdéluje, 7e dané dotazy nebyly dotazy, které by v Fizeni polozil konkrétné
Uc&astnik/Dodavatel, nicméné mé za to, ?e zadavatel ve vétéiné ptipadi neodpovédél takovym
zplsobem, ktery by byl v souladu se ZZVZ a s nalézaci praxi Ufadu pro ochranu hospodéaiské
soutéze (dale jen ,Urad"). Ulastnik v tomto odkazuje k rozhodnuti Ufadu ¢. j. UOHS-
00981/2021/500/Alv ze dne 11. 1. 2021, z kterého vyplyva:

,K tomu Ufad dodava, ze pokud dodavatel pozada o vysvétleni zaddvaci dokumentace, pak i
o¢ekava, ze od zadavatele obdrzi vysvétleni zadavaci dokumentace, a to ve Ih{té stanovené
zdkonem a zplsobem stanovenym zdkonem, pri¢emz vysvétleni zaddvaci dokumentace bude
reagovat na obsah (a podstatu) jim vznesené zadosti o vysvétleni. Zadavatel je tedy povinen na
polozené dotazy v zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace odpovédét transparentnim
zplsobem. Pokud v$ak zadavatel na zadost o vysvétleni zaddvaci dokumentace nereaguje
dostatecné, tedy na dané dotazy radné a srozumitelné neodpovi, resp. nevysvétli problematiku,
které se dotaz tyka, ¢i na nékteré dotazy dokonce nereaguje vibec, pak v takovém piipadé
postupuje zadavatel v rozporu se zdkonem stanovenym postupem a mohou vznikat i pochybnosti
o pravych ddvodech zadavatele, pro¢ ptiméfenym zplsobem nereaguje na vznesené dotazy
dodavatell, jejichz snahou je prostfednictvim tohoto institutu ziskat co nejvice informaci pro
fadnou Ucast v zadavacim Fizeni. Zadavatel pak ma i s ohledem na zasadu rovného zachazeni
povinnost reagovat na zadosti véech dodavateld (paklize je naplnéna dikce § 98 odst. 3 zakona
a jedna se o véasné podanou zadost ze strany dodavatele)."

Ucastnik ma nicméné za to, 7e zadavatel nepodavé své vysvétleni tak, aby byl naplnén ucel
zdkona, tedy aby odpovédi byly dostatecné srozumitelné a reagovaly na podstatu otdazek
G&astnik(. Konkrétné se Dodavatel domniva, Ze zadavatel neodpovédél dostateéné srozumitelné
a transparentné na tyto dotazy:

Sprava zeleznic, statni organizace Sidlo: DIdZdén4 1003/7, 110 00 Praha 1 Generalni Feditelstvi
zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym ICO: 709 94 234 DIC: CZ 709 94 234 Dlazdéna 1003/7
soudem v Praze, spisova znacka A 48384 Www.spravazeleznic.cz 110 00 Praha 1
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Poruseni povinnosti poskytnout UpIné a jednoznacné informace

e Priklad 1:

V odpovédi na dotaz 403 (typ podchodl pod kolejemi, resp. typ protlakd) zadavatel uvadi, ze
,neexistuje preferované tedeni®, zadavatel ponechdvd rozhodnuti o typu protlakd
(plastové/ocelové) na dodavatelich, prestoze jde o zasadni technické feseni ovliviiujici cenu a
realizaci a jedna se o zcela bézné definovany pozadavek objednatele, na zakladé kterém
dodavatelé projektuji obdobné projekty. Zadavatel uvadi pouze, Ze dodavatel ma uvazovat
"nejvhodnéjsi variantu". Tento postup porusuje povinnost zadavatele specifikovat predmeét
zakazky (a to prestoze se jedna o verejnou zakazku typu ,design&build“) a pifenasi na dodavatele
neumeérné a zbytecné riziko spojené s vybérem spravného resSeni. Podle rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu sp. zn. 9 As 84/2016 je zadavatel povinen jednoznacné vymezit predmét
zakazky a nemUze tuto povinnost pFenaset na dodavatele a jeho ,pravdépodobné nejvhodné&jsi®
Fedeni. Tento postup je v rozporu i s rozhodovaci praxi Uradu (napf. rozhodnuti ¢. S0321/2023,
které zdlrazfiuje, Ze zadavatel musi sdm definovat kritéria). Tento aspekt ma samoziejmé vliv
také na kalkulaci nabidkové ceny.

e Priklad 2:

Odpovéd na dotaz 406 (Cerné vyznacené prvky) Zadavatel uvadi, Ze "Cerné vyznacené prvky
budou rovnéz vyménény", ale pfipousti "pfipadné vyjimky", které budou upfesnény az v
projektové dokumentaci. Tato vagni formulace neumoZfiuje dodavateldm objektivné ocenit
rozsah praci a vede k pravni nejistoté. Urad opakované konstatuje, ze zadavaci podminky musi
byt formulovény jasné a srozumitelné (napt. rozhodnuti Ufadu sp. zn. S0073/2020). Dodavatelé
tak nejsou schopni pfimérené ocenit technické reseni, pripadné rizika vyplyvajici z takovych
feseni. Vytvoreni pravni nejistotu porusuje zasadu rovného zachazeni (§ 6 ZZVZ).

e Priklad ¢. 3:

Dotazy 414 a 415 (Rozsah netrakénich odbérd): Zadavatel se opakované vyhyba jasnému
vymezeni rozsahu netrakénich odbérd a odkazuje na budouci fedeni v PDPS. Tim znemozfuje
dodavatellm spravné dimenzovat magistralni rozvod 22kV a zajistit dostateénou kapacitu pro
napajeni véech potiebnych zatizenich a provoz{. Opétovné zde zadavatel prenasi odpovédnost
na budouciho dodavatele a jedna netransparentné.

Odpovéd’ ¢. 582.1:

Zadavatel ma za to, Ze poZadavky zadavatele jsou dostatecné specifikovany v ramci zadavaci
dokumentace a souvisejiciho ,popisu vykonu a funkce". Podrobnosti pfedmétu verejné zakazky
budou navrzeny vybranym dodavatelem v ramci zpracovani projektové dokumentace pfi plnéni
verejné zakazky.

Pro ucely pripravy prfedbézné nabidky budou ucastnici uvaZovat variantu, kterou povaZzuji za
pravdépodobné nejvhodnéjsi. Pripadné doplnéni specifikace konkrétniho preferovaného reseni
mohou Ucastnici uvést ve svych predbéznych nabidkach jako jednu z navrhovanych zmén
zadavacich podminek ve smyslu ¢&l. 9.2 vyzvy k podani prfedbéZnych nabidek.

Uvedené pritom beze zbytku plati i pro pfiklady uvadéné dodavatelem.

Dotaz 403: Zadavatel nepreferuje zZadnou z variant -protlaky plastové Ci ocelova potrubi- a
ponechdava toto rozhodnuti na vybraném dodavateli. Dodavatelé tak maji k dispozici
jednoznaclnou informaci, Ze ve své predbézné nabidce mohou zahrnout kterékoliv z uvedenych
reseni. Zadavateli neni zfFejmé, proC by tato volnost méla byt pro dodavatele nevyhodna, Ci
dokonce problematicka do té miry, Ze by dodavatelé neméli byt schopni pfedbéZnou nabidku
zpracovat. Naopak, kaZdy z dodavateli miZe ve své predbéZné nabidce uvaZovat konkrétni
reseni, které sam preferuje, aniz by hrozilo, Ze tim zadavaci podminky verejné zakazky nespini.
Pokud by prfesto byl dodavatel toho nazoru, Zze by pro vSechny dodavatele mélo z néjakého
ddvodu byt ze stany zadavatele stanoveno feseni jednotné, mé moZnost tento svij ndvrh na
zménu zadavacich podminek ve své pfedbéZné nabidce odivodnit, jak je ostatné v pfedchozi
odpovédi zadavatele rovnéz uvedeno.

Dotaz 406: Zadavatel znovu konstatuje, Ze v tuto chvili pfedpoklada, ze Cerné vyznacené prvky
budou rovnéz vyménény za nové a , pfipadné vyjimky budou upfesnény v ramci zpracovani
projektové dokumentace pfi plnéni vefejné zakazky. Dodavatelé tak maji k dispozici
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jednoznaclnou informaci, Ze ve své pfedbézné nabidce maji zahrnout vyméru erné vyznacenych
prvk(. Zadavatel pouze povaZuje za vhodné transparentné informovat, Ze i tato &ast pfedmétu
pinéni vefejné zakdzky miZe byt, za dodrZeni podminek smlouvy a ZZVZ, dotéena zménami.
Tento fakt véak nema vliv na aktudini obsah zaddvacich podminek a poZadavk( zadavatele, které
jsou jednoznacné.

Dotazy 414 a 415: Zadavatel znovu konstatuje, Ze magistralni rozvod slouzi k primarné k
napajeni technologickych zafizeni (zejména zabezpeclovaciho zafizeni). Podle energetické bilance
je mozné zajistit napdjeni i ostatnich zafizeni, jako napr. EOV. V rémci ZST se predpoklada
varianta ponechani pfipojky z verejné sité, ze které bude zajisténo napdjeni ostatnich odbéri ve
stanici, osvétleni, zasuvkové stojany, pfipadné dalsi objekty. Dodavatelé tak maji k dispozici
jednoznacnou informaci, Ze magistratni rozvod musi zajistit napajeni technologickych zafizeni
(zejména zabezpecovaciho zafizeni), ostatni zafizeni pak nezbytné nikoliv. V rémci ZST pak
ostatni odbéry budou napajeny z verejné sité.

Zadavatel rekapituluje, Ze vefejna zakazka je zadavana v jednacim fizeni s uverejnim a
predmétem verejné zakazky je vypracovani projektové dokumentace a nasledné zhotoveni dila
,ETCS statni hranice Némecko - Dolni Zleb - Kralupy n. Vit." Dodavatelé tedy nemohou ocekévat,
Ze zadavatel bude disponovat podklady, které jsou obvykle soucasti projektové dokumentace
stavby. Projektovou dokumentaci bude zpracovavat teprve vybrany dodavatel a zadavatel ji tedy
v tuto chvili mit k dispozici nemiZe. Odpovédnosti zadavatele v tomto druhu zaddvaciho fizeni a
pfi takto vymezeném predmétu plnéni verejné zakazky je jednoznalné specifikovat své
poZadavky z hlediska cilového stavu a poZadovaného vykonu a funkce dokonlené stavby. To
zadavatel ucinil.

Odpovédnosti dodavatell je navrhnout podminky (cenové i jiné), za jakych zadavateli nabizi
takovou stavbu vyprojektovat a zrealizovat.

Pokud by uclastnik i pfes vyse uvedené povazoval za vhodné nékteré dalsi podminky pro plnéni
verejné zakdzky pevné stanovit, miZe tento ndvrh uvést ve své pfedbéZné nabidce jako jednu
z navrhovanych zmén zadéavacich podminek ve smyslu ¢l. 9.2 vyzvy k podani pfedbéznych
nabidek.

2. Neopravnéné odkladdani technickych pozadavkl a specifikaci do faze plnéni zakazky

e Opakované fraze typu ,bude upfesnéno v projektové dokumentaci* (viz dotazy 402, 404, 413
aj..) znemoziuji dodavateldm dostate¢né kalkulovat rizika a nédklady. Podle rozsudku Ufadu
sp.zn. S0546/2023 je takovy postup diskriminacni, protoze favorizuje Ucastniky s predchozi
znalosti zadavatelovych internich procesd, coz takova znalost nem{Ze byt objektivné jakymkoliv
kvalifikacnim kritériem, na rozdil od technologické a technické znalosti.

e Priklad ¢. 1:

Odpovédi na dotazy ¢. 482 - 510 spocivajici v odpovédich souvisejicich s metodou BIM. Nad
ramec Dodavatel sdéluje, Ze metoda BIM neni v soucasnosti legislativné zakotvena, tudiz ani
ramec celé metody neni objektivné zakotven mimo specifickych Pozadavkl Objednatele, coz
Dodavatel pIné respektuje a uvadi, Zze obecné s metodou BIM problém nema. V tuto chvili dle
odpovédi na otazku ¢. 482 nemd Zadavatel ani poskytovatele CDE, rovnéz pripousti v
navazujicich odpovédich také moZnost se odchylit od dokumentl tvoficich Pozadavky
Objednatele, napf. od dokumentu ,BEP". Timto ovSem Zadavatel podstatné popira zasadu
transparentnosti, rovnéz neopravnéné odklada technické pozadavky, které je potfeba vietné
jejich rizik, zkalkulovat do nabidkové ceny. Zaroven takovy postup neni v souladu s ustanovenim
§ 36 odst. 3 ZZVZ, kterak Zadavatel prenasi neimérnou miru odpovédnosti na dodavatele.

Odpovéd’ ¢. 582.2:

Zadavatel ma za to, Ze pozadavky zadavatele jsou dostatecné specifikovany v ramci zadavaci
dokumentace a souvisejiciho ,popisu vykonu a funkce".

Zadavatel rekapituluje, Ze verejna zakazka je zadavana v jednacim fizeni s uverejnim a
predmétem verfejné zakazky je vypracovani projektové dokumentace a ndsledné zhotoveni dila
,ETCS statni hranice Némecko - Dolni Zleb - Kralupy n. VIt." Dodavatelé tedy nemohou ocekévat,
Ze zadavatel bude disponovat podklady, které jsou obvykle soucasti projektové dokumentace
stavby. Projektovou dokumentaci bude zpracovavat teprve vybrany dodavatel a zadavatel ji tedy
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v tuto chvili mit k dispozici nemize. Odpovédnosti zadavatele v tomto druhu zadavaciho fizeni a
pfi takto vymezeném predmétu pinéni verejné zakdzky je jednoznalné specifikovat své
poZadavky z hlediska cilového stavu a poZadovaného vykonu a funkce dokoncené stavby. To
zadavatel ucinil.

Odpovédnosti dodavatell je navrhnout podminky (cenové i jiné), za jakych zadavateli nabizi
takovou stavbu vyprojektovat a zrealizovat.

Pokud by ucastnik i pfes vyse uvedené povaZoval za vhodné nékteré dalsi podminky pro plnéni
vefejné zakdzky pevné stanovit, miZe tento ndvrh uvést ve své pfedbéZné nabidce jako jednu
z navrhovanych zmén zadavacich podminek ve smyslu ¢l. 9.2 vyzvy k podani predbéznych
nabidek.

ReZim BIM je jasné a neménné specifikované v BIM Protokolu a zejména v pfiloze PoZadavky
zadavatele pro rezim BIM (EIR). Zadavatel vnima takto specifikované poZadavky jako
transparentni, nediskriminaCni a dostatecné pro stanoveni cenové nabidky. Citovany Bim
Execution Plan (BEP) nema charakter zadavacich podminek, jeho uéelem je v pribéhu plnéni dila
detailné popisovat postupy spoluprace, odpovédnosti konkrétnich osob a datovou strukturu
digitalniho modelu stavby, pficemz vzdy je podkladem pro jeho tvorbu ZD a EIR. Zadavatel
dokumentem BEP poskytuje dodavateldm vzorové $ablony, pfes které bude chtit komunikovat v
pribéhu plnéni dila prgvé proto, aby se jiZ dodavatel pfedem dokdzal obezndmit s jejich formou
a formatem a pracnost si nacenit v nabidkové cené.

Skutecnost, Ze zadavatel aktudlné nema k dispozici poskytovatele CDE nema vliv na poZadavky
pro stanoveni nabidkové ceny, nebot CDE bude zadavatel pouZivat pro viastni potfeby, pouze
pro prenos a vyménu dat poskytne zadavatel 10 licenci vybranému dodavateli a bezuplatné
provede zaskoleni jeho vybranym zdstupcGm. Zadavatel nevyluéuje, aby projektovy tym
vybraného dodavatele pracoval ve viastnim softwarovém nastroji, ktery si zajisti pro vlastni
potfebu. Zadavatel vnima takto specifikované poZadavky jako transparentni, nediskriminacni a
dostatecné pro stanoveni cenové nabidky.

3. Nedostupnost internich piedpisd

e Priklad C. 1:

Odpovéd na dotaz ¢. 408, kde Zadavatel pouze konstatuje, Ze interni predpisy jsou pristupné,
ale neposkytuje konkrétni odkazy na tyto predpisy (coz ponechava velkou miru nejistoty) a
neresi problém, Ze dodavatelé nemohou nékteré z nich dohledat, a skutecnost, Ze neni nikde
seznam veskerych zavaznych internich predpistl.) Konkrétni dokumenty zminéné v piiloze ¢&. 7
smlouvy nebyly dodavateldm zpfistupnény. Tim je porusena povinnost zajistit transparentnost a
Uplnost ZD. Zadavatel tak porusuje svou povinnost zajistit, aby dodavatelé méli pfistup ke vSem
relevantnim informacim, rovnéz favorizuje takové Ucastniky, ktefi jsou s internimi predpisy
zadavatele plné sezndmen. Ufad v rozhodnuti sp. zn. R0134/2018/VZ-30527/2018/322/DJa
zdlraznil, Ze zadavatel je povinen aktivné zptistupnit dodavateldim vedkeré relevantni informace
a nemUZe se omezovat na pouhé konstatovani, Ze tyto informace jsou dostupné. Déle je mozné
odkazat také k rozhodnuti Ufadu & R0094/2023.

Dodavatel tak zada Zadavatele o poskytovani transparentnich a dostatecnych informaci, které
budou v souladu s ustanovenim § 36, tedy zadavaci dokumentace bude uceleny celek s jasné
definovanymi technickymi parametry. Dodavatel rovnéz 74da o primérené prodlouzeni Ih{ty pro
podani nabidek v souvislosti s tim, Ze odpovédi zadavatele pFinasi vétsi poZzadavek na kalkulaci
rizik do nabidkové ceny.

Odpovéd’ ¢. 582.3:
Zadavatel ma za to, Ze pozadavky zadavatele jsou dostatecné specifikovany v ramci zadavaci
dokumentace a souvisejiciho ,popisu vykonu a funkce".

Zadavatel konstatuje, Ze dotazované vnitini pfedpisy jsou bud’uvefejnéné jako soucast zadavaci
dokumentace na profilu zadavatele nebo jsou vefejné pFistupné ke staZeni z internetovych
stranek zadavatele.

Zadavatel znovu uvadi odkazy, kde si mohou dodavatelé vnitini pfedpisy stahnout.
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https://zakazky.spravazeleznic.cz/document 104260/a6576accd8b184ec/7b5b0d0226603732-
dil-2-smlouva-a-jeji-soucasti-zip

https://www.spravazeleznic.cz/szg/dokumenty-ke-stazeni (po kliknuti na odkaz ,,Dokumentace
pro ¢innost externich firem")

Co se ty&e konkrétnich vnitfnich pfedpisi zminénych v pfiloze & 7 Smiouvy o UdrZbé, provozu a
rozvoji provozni aplikace, tyto jiz byly rovnéZz uverejnény jako pfiloha ,Vysvétleni, zmén a
dopinéni zadavaci dokumentace ¢&. 5".

https://zakazky.spravazeleznic.cz/contract display inbox 146574.html

Zadavatel se domniva, Ze relevantni interni pfedpisy byly a jsou pfistupné. Pokud se dodavatel
domniva, Ze nékteré pfistupné nejsou, Zada zadavatel o uprfesnéni konkrétnich internich
pfedpisl, ke kterym se nepodafilo zajistit pFistup.

Dotaz ¢. 583:

V dokumentu ,Pfehled zmén pro podani predbéznych nabidek v rémci JRSU stavby ETCS statni
hranice Némecko - Dolni Zleb - Kralupy n. VIt." zadavatel mimo jiné v kapitole 6. Dalsi informace
uvadi nasledujici:

V ptiloze je uvedena tabulka pozemk{ tak, jak je tefena tzv. stard zatéZ, t. j. pozemkd, na
kterych je umisténa soucasnd infrastruktura a nejsou v majetku Sz, resp. CD. Pozemky, které
nejsou nebo do doby jejich potfebnosti, nebudou vykoupeny (oranZové, pripadné Zluté
podbarvené) a které bude zhotovitel potfebovat k realizaci dila, si musi zhotovitel v ramci své
majetkopravni ¢innosti zajistit jako soucast dila.

V uvedené tabulce pozemkd jsou u n&kterych pozemkt uvedeny i komentére reflektujici pribéh
procesu vykupu.

Jedna se napf. o komentare typu: ,Pani Havelkova zaslala vyjadfeni, Ze nema zajem o prodej
pozemku a nema zajem o dalsi jednani - viz dokumenty" nebo napf. ,vlastnik nema zajem o
prodej pozemku" atp.

Je tedy zjevné, e pravdépodobnost dohody s nékterymi vlastniky pozemkd je velice nizkd, nadto
neéktefi jini vlastnici poZaduji sménu pozemku. Zadavatel vSak i presto prendsi pomoci vyse
uvedeného riziko spojené s vykoupenim takovych pozemkd na budouciho zhotovitele.
Zajisténi t&chto pozemkl jakozto sou&ast dila je nutnou podminkou pro jeho realizaci, pti¢emz
Zadavatel uklada budoucimu zhotoviteli povinnost dohodnout se s tfetimi stranami, aniz by
budouci zhotovitel mé&l jinou moznost a pravni prostredky k zajisté&ni pozemku od jejich vlastnikd.
Na rozdil od statu, ¢i jim zfizovanych organizaci nemaji soukromé podnikatelské subjekty
moZnost vyuZit pokrocilych pravnich nastroji jako je napf. institut vyvlastnéni.
Zhotovitel upozorfiuje na fakt, e rizika spojend s prenesenim odpovédnosti za vykup pozemkd
potiebnych pro realizaci dila je pro potfeby pfipravy nabidky prakticky nemozné kvantifikovat a
specifikovat ve vztahu k ¢asové narocnosti a taktéz ve vztahu k finan¢ni naro¢nosti, kdy oba tyto

parametry zasadnim zplsobem ovliviuji tvorbu nabidky.
Zhotovitel tedy vnima fakt, Zze Zadavatel na néj prenasi riziko spojené se zajiSténim vykupu
pozemkd jako zjevné poruseni zasady primérenosti verejného zadavani.

Pfedpokladédme tedy, ze vykup pozemkl potfebnych pro realizaci dila zajisti na svij naklad a
odpovédnost Zadavatel, ktery nasledné poskytne pozemky ve svém vlastnictvi pro potreby
zhotoveni dila za rovnych podminek v&em potencidlnim zhotoviteldm.

Odpovéd’ ¢. 583:

Souhlasy s pouZitim pozemk( zajistuje vybrany dodavatel v souladu se zaddvaci dokumentaci,
zadavatel vsak samoziejmé bere na védomi, Ze vybrany dodavatel nema moZnost opravnéni
k vyuZiti pozemk{ ziskat pres pfipadny nesouhlas jejich viastnikd.

Zadavatel bude pro vykupy a pfipadna vyvlastnéni poskytovat veskerou nezbytnou soucinnost.

Zadavatel soucasné odkazuje na také na dFivéjsi vysvétleni zadavaci dokumentace, kde jiz
uvadél, ze se v pfipadé nyni Fesené stavby jedna o stavbu verejné prospésnou ve smyslu §5
zdkona & 266/1994 Sb., o dréhdch, ve znéni pozdéjéich pfedpisii. Stavbou dréhy je stavba, kterd
zabezpecuje drahu bez ohledu na to, zda je v obvodu drahy ¢&i nikoli. Stavba drahy celostatni je


https://zakazky.spravazeleznic.cz/document_104260/a6576accd8b184ec7b5b0d0226603732-dil-2-smlouva-a-jeji-soucasti-zip
https://zakazky.spravazeleznic.cz/document_104260/a6576accd8b184ec7b5b0d0226603732-dil-2-smlouva-a-jeji-soucasti-zip
https://www.spravazeleznic.cz/szg/dokumenty-ke-stazeni
https://zakazky.spravazeleznic.cz/contract_display_inbox_146574.html
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verejné prospésnd.. Na stavbu Ize aplikovat ustanoveni zakona ¢. 416/2009 Sb., o urychleni
vystavby dopravni, vodni a energetické infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci
(liniovy zdkon), ve znéni pozdéjsich pfedpisd, dle § 1 odst. 2 pism. b) liniového zdkona (jednd
se o zabezpeceni drahy celostatni).

Stavba se predpoklada navrhnout pfevazné na pozemcich uvedenych v zaddvaci dokumentaci.
Pokud bude technické fesSeni navrZené vybranym dodavatelem vyZadovat vyuZiti i jinych
pozemkd, je zajisténi téchto pozemk(l pfedmétem dalsich stuprid projektové dokumentace
zajistované vybranym dodavatelem.

Dotaz ¢. 584:

V dokumentu ,ZADAVACI DOKUMENTACE" je v bodé 9.2.3. uvedeno nésledujici:
Predmétem jednani mohou byt vSechny podminky plnéni obsazené v predbéznych nabidkach
G&astnik{, vyjma minimalnich technickych podminek vymezenych Zadavatelem ve smyslu § 61
odst. 4 ZZVz (dale a vyse jen ,Minimalni technické podminky").

Minimalni technické podminky jsou v souladu s bodem 9.2.4. zadavaci dokumentace vymezeny
v pfiloze ¢.19 zadavaci dokumentace.

Pfiloha ¢. 19 definuje v bodé 1. Stani¢ni, tratové a prejezdové zabezpedovaci zafizeni mimo jiné
i nasledujici:

e Dodany systém zabezpeéeni musi respektovat poZadavky Eeskych pravnich predpisl a pravnich
predpisti EU, a dale pozadavky zdvaznych norem a technickych dokumentdl, jejichZ pInéni je
vyzadovano pravnimi predpisy.

Vzhledem k faktu, Zze Minimalni technické podminky definované pfilohou €. 19 jsou Zadavatelem
vylouceny z mozného jednani, vnima zhotovitel tento poZadavek jako velice obecny a vagné
definovany.

Pro vylouceni pochybnosti a zajisténi jistoty zhotovitele ve vztahu k minimalnim technickym
podminkam Zadame Zadavatele o konkretizaci pozadavku uvedeného v Minimalnich technickych
podminkach, mj. i specifikaci seznamu poZadavkl, které musi dodany systém splfovat.

Odpovéd’ ¢. 584:

Zadavatel ma za to, Ze poZadavky zadavatele jsou jednoznacné a pfirozené. Zadavatel poZaduje
plnéni, které bude v souladu s poZadavky prévnich pfedpisi (napfiklad zékon o dréhdch, vyhlasky
CR, TSI) a zdvaznych norem a technickych pfedpisu (tzn. napfiklad ve vyhléskdch
vyjmenovanych CSN a TNZ + dokumentd odkazovanych v TSI CCS).

Dotaz ¢. 585:

V dokumentu ,Pfehled zmén pro podéni predbéznych nabidek v rémci JRSU stavby ETCS statni
hranice Némecko - Dolni Zleb - Kralupy n. VIt." Zadavatel mimo jiné v bodé 1. V predstihu nebo
koordinovaném soubéhu s realizaci stavby ETCS probéhnou nasledujici akce, z nichz vyplyvaji

nasledujici zmény ve  stavbé ETCS uvadi  napr. i nasledujici  stavby:
Optimalizace tratového Useku Lovosice (mimo) - Prackovice nad Labem (véetné)
Optimalizace tratového Useku Prackovice nad Labem (mimo) - Usti nad Labem (mimo)
Vystavba odbocky Dobkovice

V ramci informaci k témto stavbam Zadavatel pfipojuje popis zmény obsahujici mj. i nutnost v
ramci stavby ETCS nové vybudovanou odbocku (v jednom pripadé i nové vybavenou stanici)
vybavit definitivnim zabezpelovacim zafizenim namisto provizorniho a zaclenit veskera dalsi
zafizeni vybudovand v dotéené stavbé do vsech systéml budovanych v rdmci stavby ETCS.
Zhotovitel upozormiuje na fakt, ze proto aby mohl zajistit nacenéni a naslednou realizaci
pozadovanou v popisu zmény Zadavatelem je nutné, aby zhotovitel mél k dispozici podrobné
informace a dokumentaci k pfedmétnym projektiim.

Bez téchto neni schopen zaclenit vykony s timto pozadavkem spojené do své nabidky ani do
svého dila.
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Odpovéd’ ¢. 585:

Zadavatel v tuto chvili nedisponuje dokumentaci téchto staveb, kterou by mohl Uastnikim
predat.

Zadavatel je pfesvéd&en, Ze popis poZadavk( objednatele obsaZeny v zadavaci dokumentaci je
naprosto standardni a dostateCny pro zpracovani predbéZznych nabidek v zadavatelem
poZadovaném rozsahu. To se tyka i zmén zadavaci dokumentace uverejnénych jako priloha vyzvy
k podani predbézZnych nabidek.

Rovnéz fakt, Ze je nutné stavbu koordinovat s dalsimi stavbami ve stejné oblasti nepovaZuje
zadavatel za jakkoliv neobvykly. V pfipadé, Ze bude v disledku koordinace nutné zménit nékteré
parametry nyni Fesené stavby, bude tato okolnost vyporadana jako jakakoliv jina zména.
Zadavatel je zcela otevien jednani o podrobnostech realizace verfejné zakazky vybranym
dodavatelem, avsak definitivni vyfeseni vsech podruZnych otdzek zadavatel nepovaZuje za
nezbytné pro pfipravu prfedbéznych nabidek. Pro jednani o moZném dalsSim doplnéni nebo
Upravéch zadévacich podminek bude prostor v dal$im pribéhu zaddvaciho Fizeni.

Dotaz ¢. 586:

Zadavatel poukazuje v zadavaci dokumentaci na potfebu koordinace stavby ETCS s dalSimi
planovanymi stavbami zadavatele.
V dokumentu ,Pfehled zmén pro podéni predbéznych nabidek v rémci JRSU stavby ETCS statni
hranice Némecko - Dolni Zleb - Kralupy n. VIt.* mimo jiné rozsifuje seznam takovych staveb o
dodatecné stavby uvedené v bodé 4. Do vyCtu staveb, se kterymi je nutno v ramci pfipravy a
realizace  stavbu  ETCS  koordinovat, se dale zafazuji  nasledujici  stavby.
Zhotovitel predpokladd, Ze koordinace v ramci vSech takovych staveb Zadavatele bude
provadéna pravé ze strany Zadavatele. Zhotovitel zaklada tento predpoklad na faktu, ze
Zadavatel je jediny, kdo ma potfebné informace a prostfedky potiebné pro zajisténi takové
koordinace.

Zhotovitel Zada Zadavatele o potvrzeni takového predpokladu a vylouceni moznosti, Zze by takova
koordinace byla ze strany Zadavatele pfenesena na zhotovitele.

Odpovéd’ ¢. 586:

Koordinace ze strany vybraného dodavatele je poZadovana zejména v ramci projekénich praci a
rovnéZ z pohledu koordinace pfi realizaci. Zadavatel samozfejmé bude rovnéz aktivnim
ucastnikem tohoto procesu. Podstatou procesu koordinace je z pohledu zadavatele vyména
informaci a hledani vyhovujiciho fizeni mezi vsemi zucastnénymi stranami, koordinaci neni
mozné provadét ani bez uclasti zadavatele, ani bez ucasti vybraného dodavatele.

Dotaz ¢. 587:

V odpovédi na dotaz €. 480 tykajici se moznosti pripadného vyuziti stavajicich SZZ a jejich
pfipadné Upravy/upgrade tak, aby vysledny celek splfioval poZzadavky na vlastnosti realizovaného
systému, pfi garanci pozadované min. zivotnosti zafizeni Zadavatel poskytuje odpovéd, ktera je
dle naseho nazoru nejednoznacna.

Zadavatel ve své odpovédi sice uvadi, ze nepfipousti moznost vyuzit jakékoliv stavajici Sz2z,
nebo jeho &ast, jako soudast definitivniho zabezpe&ovaciho zatizeni, s vyjimkou pripadd, které
jsou jednoznacné uvedeny v ZDS2. Nové zatizeni bude optimalizované pro implementaci ,ETCS
s benefity" a bude mozné jej navazat na nové dodané zafizeni ETCS (RBC), provozni aplikace
apod. Vyziskana technologie z plivodnich SZZ bude nabidnuta mistné ptislusnému OR a pfipadné
vyuzita jako nahradni dily v jinych lokalitach.

Zaroven vsak v zavéru odpovédi pripousti moznost, aby zhotovitel popsal ve své predbézné
nabidce konkrétni divody, pro¢ povazuje Fedeni s vyuzitim stavajicich SZZ za objektivné vyrazné
vhodnéjsi a také pripousti mozZnost projednani této otdzky v ramci jednani o predbéznych
nabidkach. Pripousténim této moznosti vSak dochazi k poruseni zasady rovného zachazeni a tuto
moznost povazujeme za nedovolenou.

Odpovéd’ ¢. 587:
Jak dodavatel spravné rekapituluje, Ze zadavatel poskyt! na dotaz jednoznacnou odpovéd.
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Fakt, Zze kazdy ucastnik, pokud by povaZoval za vhodné nékteré podminky pro plnéni verejné
zakdzky zménit & nékteré dalsi podminky pro pinéni vefejné zakdzky pevné stanovit, miGze tento
navrh uvést ve své predbézné nabidce jako jednu z navrhovanych zmén zadavacich podminek
ve smyslu ¢l. 9.2 vyzvy k podani predbéZnych nabidek, nepovaZuje zadavatel za jakkoliv
diskrimina&ni, resp. zplsobujici nerovné zachdzeni s U&astniky. Tuto moZnost maji vsichni
Ucastnici, pficemZ pFipadna zména zadavacich podminek, pokud by k ni doslo, by byla rovnéz
platna pro vSechny U&astniky. Rovné postaveni vSech uéastnikd tak zlstava v kazdém pfipadé
zachovaéno.

Dotaz ¢. 588:

Zhotovitel jiz dfive, dotazem & 573, %adal Zadavatele o prodlouZeni |hdty pro podani
predbéznych nabidek. Zadavatel ve své odpovédi na dotaz ¢. 573 zhotoviteli nevyhovél.
Zhotovitel vnima skutecnosti uvedené v dotazu ¢. 573 jako stale relevantni a nadto, ve spojitosti
s dalSimi zaslanymi dotazy, poukazuje na fakt, Zze z jeho pohledu existuje nékolik skutecnosti,
které maji zasadni vliv na moznost pfipravy nabidky, a které dosud nejsou z pohledu zhotovitele
vyjasnéné.

Zhotovitel tedy opakované 7ada Zadavatele o prodlouzeni Ihdty pro podani predbéznych nabidek
do 5.9.2025 09:00, tak aby bylo mozné s Fadnou péci a v odpovidajicim rozsahu pfipravit
relevantni nabidku, ktera bude reflektovat rozsah a komplexitu pfedmétného zadavaciho fizeni.
Prodluzovani Ihdty pro podani predbéznych nabidek v Faddu dnd nebo niZsich jednotek tydnl
nepovazujeme s ohledem na zasadni vliv dosud nevyjasnénych skutec¢nosti za vhodné, resp.
dostatecné.

Odpovéd’ ¢. 588:

Zadavatel stanovil IhGtu pro podani pfedbé&Znych nabidek v témér dvojndsobné délice, neZ jakou
v tomto druhu zaddvaciho Fizeni poZaduje ZzZVZ. Tuto Ihitu pfitom navic zadavatel jesté
opakované prodluZoval. Zadavatel pfitom jiz pfi zahajeni zadavaciho Fizeni na profilu zadavatele
uverejnil kompletni projektovou dokumentaci a dalsi dokumenty definujici poZadavky zadavatele.
VSichni Gcastnici zadavaciho Fizeni se tak s poZadavky zadavatele méli moznost jiz podrobné
seznamit.

Aclkoliv tedy zadavatel v ramci vyzvy k podani pfedbéZnych nabidek soucasné uverejnil diléi
aktualizace a zmény téchto poZadavk(, povaZuje zadavatel Ih(tu stanovenou pro podani
predbézZnych nabidek za vice neZ pfimérfenou.

V neposledni fadé pak zadavatel pfipomina, Ze Gcastnici byli nyni vyzvani k podani prvnich
predbéznych nabidek. Nasledovat bude jednani o téchto prfedbéZnych nabidkach a zmény a
dopinéni zaddvacich podminek, pfi¢emZ u&astnikGm bude vZdy stanovena dalsi Ihdta pro
adekvatni Upravy pfedbéZnych nabidek. Zadavatel tak véri, Ze se v dalsim pribéhu zaddvaciho
fizeni podafi ve vzdjemné souéinnosti zadavatele a Ucastnikd s komplexnosti vefejné zakdzky
ucinné vyporadat.

Dotaz ¢. 589:

V dokumentu 2.10.1 Smlouva o poskytovani sluzeb Udrzby servisu a rozvoje - Pfiloha ¢. 1 -
Zvlaétni obchodni podminky je v €lanku 8.2 je uvedeno: Dojde-li v disledku PInéni ke zméné
uzivatelského rozhrani Dila, je Zhotovitel povinen proskolit pfislusné zaméstnance Objednatele
v terminu stanoveném Objednatelem po dohodé se Zhotovitelem. Pro Ucely tohoto Skoleni se
predpoklada vyuziti vybaveni Skoliciho salu v CDP Praha, které bude dodano na zakladé Smlouvy
o dilo.

M{Zete Zadavatel potvrdit, zda je Zhotovitel povinen zajistit pro Skoleni tratovych dispecer(
prostiedi provozniho simulatoru ve Skolicim sale, nebo je pro Skoleni pfipustné Skoleni v redlném
pracovnim prostfedi?

Odpovéd’ ¢. 589:

Pro $koleni zaméstnancl je vyZadovéno prostfedi $koliciho (cviéného) sélu. Skolit v redlném
prostiedi neni vhodné z pohledu bezpecnosti, mnozstvi Skolenych osob, mozného opakovani
$koleni, i z pohledu moZnosti simulace mimorddnych provoznich stavl. Zadavatel pfedpokldda
vyuZiti vybaveni Skoliciho salu v CDP Praha, které bude dodano na zakladé Smlouvy o dilo.
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Dotaz ¢. 590:

V dokumentu ,B_4_1 0001_TC.pdf* je v kapitole 2.6 pocty prihlaSenych vlakd, uveden
predpoklad Ze kaZda RBC bude moci mit sou¢asné pripojeno maximaln& 90 viakl. Uchaze¢ ?4d3
Zadavatele aby:

1) Potvrdil, Ze pozadavek zni: kazdd RBC musi byt schopna odbavit maximalné 90 soucasné
pfipojenych vlakd.

2) Potvrdil, pfedpokladany maximalni pocet vlakd, které v ramci tratovych Gsekl provozovény
soucasné.

Odpovéd’ ¢. 590:

Zadavatel potvrzuje, Ze kazda z navrzenych RBC musi byt schopna odbavit maximalné 90
soudasné pfipojenych viaka.

Maximalni polet viakl, které budou v ramci tratovych usekd provozovany soudasné, bude
navrzen vybranym dodavatelem v ramci zpracovani projektové dokumentace pfi pinéni verejné
zakdzky na zakladé poZadavk( zpracovani podrobné dopravni technologie.

Pro ucely prfipravy prfedbézné nabidky budou ucastnici uvaZovat variantu, kterou povaZzuji za
pravdépodobné nejvhodnéjsi. Pfipadné dopinéni specifikace konkrétniho preferovaného reseni
mohou uclastnici uvést ve svych pfedbéZnych nabidkach jako jednu z navrhovanych zmén
zadavacich podminek ve smyslu &l. 9.2 vyzvy k podani predbéznych nabidek.

Dotaz ¢. 591:

Uchazec 7zada o upresnéni informaci ke vzorci klouzavé ceny, ktery je uvedeny v ¢l. 5.3-5.8
smlouvy "2.10 Smlouva o poskytovani sluzeb Gdrzby servisu a rozvoje" a ¢l. 7.7-7.12 smlouvy
"2.11 Smlouva o udrzbé provozu a rozvoji provoznich aplikaci,"
Uchazec rozumi popisu v jednotlivych smlouvéach tak, Ze rozhodnym okamzikem pro uplatnéni
(pocatku) vzorce klouzavé ceny je okamzik, kdy bude s Uchazecem podepsana Smlouva o dilo,
a nikoliv az okamzik, kdy zacne platit Smlouva o udrzbé po ukonceni Smlouvy o dilo.

Odpovéd’ ¢. 591:

Zadavatel odkazuje na ¢l. 5.4 Smlouvy o poskytovani sluzeb pro ETCS, resp. ¢l. 7.8 Smlouvy o
poskytovani sluzeb pro provozni aplikaci. Smluvni strana mdZe poprvé podat ndvrh na Upravu
cen do 1. ¢ervence kalendarniho roku nasledujiciho po 2 letech od roku, ve kterém byla uzaviena
dana smlouva.

Pripadné upravy téchto podminek mohou uUcastnici uvést ve svych predbéznych nabidkach jako
jednu z navrhovanych zmén zadavacich podminek ve smyslu ¢l. 9.2 vyzvy k podani predbéznych
nabidek.

Dotaz ¢. 592:

V ¢lanku 5.9 smlouvy "2.10 Smlouva o poskytovani sluzeb Udrzby servisu a rozvoje" je uvedeno:
Objednatel se zavazuje platit Zhotoviteli cenu dle ¢&l. 5.1 pism. a) této Smlouvy za kazdy rok
poskytovani Sluzeb udrzby dle této Smlouvy na zakladé faktur vystavenych Zhotovitelem, a to
vzdy po skonceni prislusného kalendarniho roku. Uchaze¢ zada o upresnéni, jak ma uchazec
predpokladat fakturaci dle bodu tohoto bodu, nepfedpoklada, Ze se bude jednat opravdu o
fakturaci jen jednou za rok.

Odpovéd’ ¢. 592:

Zadavatel potvrzuje, Ze u daného druhu plnéni je pfedpokladana fakturace jednou za rok. Odlisné
je pak stanovena fakturace pro jiné druhy pinéni v &l. 5.10 a 5.11 Smlouvy o poskytovani sluzeb
pro ETCS.

Pripadné upravy téchto podminek mohou ucastnici uvést ve svych predbéznych nabidkach jako
jednu z navrhovanych zmén zadavacich podminek ve smyslu ¢l. 9.2 vyzvy k podani predbéznych
nabidek.
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Dotaz ¢. 593:
Uchazec zada o upresnéni, jaké informace/data je tifeba zasilat do JZP a JZP DDTS a zejména
7ada o poskytnuti informaci o pozadovaném protokolu pro pozadovanou vyménu informaci/dat?

Odpovéd’ ¢. 593:

Informace o poZadovaném protokolu pro poZadovanou vyménu informaci/dat budou upfesnény
v ramci zpracovani projektové dokumentace pri plnéni verejné zakazky. JZP DDTS JZP bude
komunikovat s INS DDTS. INS DDTS neni soucasti plnéni vefejné zakazky.

Pro ucely pripravy predbézné nabidky budou uUcastnici uvaZovat variantu, kterou povaZzuji za
pravdépodobné nejvhodnéjsi. Pfipadné dopinéni specifikace konkrétniho preferovaného reseni
mohou uclastnici uvést ve svych prfedbéZnych nabidkach jako jednu z navrhovanych zmén
zadavacich podminek ve smyslu ¢&l. 9.2 vyzvy k podani pfedbéznych nabidek.

Dotaz ¢. 594:

V ramci zadavaci dokumentace jsou Zadavatelem zverejnény nasledujici smlouvy: 2.1 Smlouva
o dilo 2.10 Smlouva o poskytovani sluzeb Udrzby servisu a rozvoje 2.11 Smlouva o Udrzbé
provozu a rozvoji provoznich aplikaci.

Uchazec zada o objasnéni zda se poskytnuta zaruka za plnéni smlouvy vztahuje kromé smlouvy
»2.1 Smlouva o dilo ,, i na ostatni dvé smlouvy, tedy ,2.10 Smlouva o poskytovani sluzeb Gdrzby
servisu a rozvoje" a ,2.11 Smlouva o Udrzbé provozu a rozvoji provoznich aplikaci"?

Pokud tomu tak neni, jaké jsou poZzadavky Zadavatele, jsou-li néjaké, ve vztahu k témto dvéma
smlouvédm. Z doposud poskytnutych podkladd neni tato informace jednoznacné ziejma.

Odpovéd’ ¢. 594:

Nabidnuta zaruéni doba se musi vztahovat na vsechny poloZzky uvedené ve ¢l 1.8.3.3
Technickych kvalitativnich podminek staveb statnich drah (TKP), u kterych je podle citovaného
¢lanku TKP uvedena zarucni doba v délce 5 let.

V pfipadé Smlouvy o poskytovani sluzeb pro ETCS ¢&l. 10.2 pfimo odkazuje na nabidnutou délku
zarucni doby.

V pfipadé Smlouvy o poskytovani sluZzeb pro provozni aplikaci neni pfedpokladéna dodavka
plnéni, na které by se dana zarucni doba vztahovala.

Pripadné upravy téchto podminek mohou ucastnici uvést ve svych pfedbéznych nabidkéach jako
jednu z navrhovanych zmén zadavacich podminek ve smyslu ¢l. 9.2 vyzvy k podani predbéznych
nabidek.

Dotaz ¢. 595:

Dodavatel predlozil ve fazi podavani predbéznych nabidek v jednacim Fizeni s uverejnénim ve
smyslu ustanoveni § 60 ZZVZ své dotazy ve smyslu ustanoveni § 98 ZZVZ, které predlozil ve
IhGté definované zadavatelem. Dodavatel, resp. Ucastnik ma nicméné za to, 7e se Zadavatel s
jeho dotazy nevyporadal fadné. Ucastnik dodava, e si je védom, Ze v tuto chvili jde o predlozeni
predbéznych nabidek, nicméné stale je Zadavatel povinen postupovat v souladu s ustanovenim
§ 6 ZZVZ, tedy zejména transparentné, nediskriminacné a zachazet se vsemi dodavateli stejné.
Ucastnik ma ovéem za to, 7e tyto zasady v ramci komunikace zadavatele s jednotlivymi
dodavateli nejsou naplnény. Ucastnik ma za to, e zejména s ohledem na to, ze dodavatelé
mohou pristupovat k pfipadnému navrhovani zmén zaddvaci dokumentace v ramci predbéznych
nabidek, tak zadavatel nepFistupuje k dotazdm jako k dotazdim, které by mély vést k ptipadnym
zménam a aktualizacim, kterak k danému typu zadavaciho Ffizeni pristoupil zadavatel
pravdépodobné pravé z dlvodli jednani s dodavateli. Zadavatelovy odpovédi jsou
netransparentni a mohou byt dokonce diskriminacni, jelikoz dodavatelé nemaji vSechny vstupy
pro podani své predbézné nabidky, resp. nabidky.

vvvvv

predpist. Zadavatel se vyporadala v rdmci odpovéd na dotaz dodavatell v dokumentu &. 42,
dotaz ¢. 408, tak ze Zadavatel pouze konstatuje, Ze interni pfedpisy jsou pfistupné, ale
neposkytuje konkrétni odkazy na tyto predpisy (coz ponechava velkou miru nejistoty) a nefesi
problém, Ze dodavatelé nemohou nékteré z nich dohledat, a skutec¢nost, Ze neni nikde seznam
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veskerych zavaznych internich pFedpist.) Konkrétni dokumenty zminéné v ptiloze &. 7 smlouvy
nebyly dodavatelGm zpfistupnény. Tim je porusena povinnost zajistit transparentnost a Uplnost
ZD, a to i prestoze se jedna o podavani predbéznych nabidek. Zadavatel tak porusuje svou
povinnost zajistit, aby dodavatelé méli pfistup ke vSem relevantnim informacim, rovnéz
favorizuje takové Gcastniky, ktefi jsou s internimi predpisy zadavatele plné seznameni. Ufad v
rozhodnuti sp. zn. R0134/2018/VZ-30527/2018/322/DJa zdﬂraznil, Zze zadavatel je povinen
aktivné zpfistupnit dodavatelim veskeré relevantni informace a nem{ze se omezovat na pouhé
konstatovani, Ze tyto informace jsou dostupné. Déle je mozné odkazat také k rozhodnuti Uradu
¢. R0094/2023. Takovy pristup jasn& zvyhodfiuje postaveni dodavateld, ktefi jsou plné
srozuméni s internimi predpisy zadavatele. Znalost internich predpist, které jsou vagné
definované, avéak nemUze byt kvalifika¢nim predpokladem a nic to nevypovidad o schopnostech
a predpokladech jednotlivych dodavateld se Gcastnit této zakdzky, coZ si ostatné zadavatel jiz
oveéril pfi predkladani kvalifikace.

Ucastnik tak dlirazné 7ada, aby zadavatel prodlouzil Ihdtu pro podéni predbé&znych nabidek
pfiméfené tomu, Ze v reakci na tyto dotazy zverejni vesSkeré své interni dokumenty formou
explicitniho seznamu jednotlivych pravidel, které jsou relevantni pro dodavatele. Ucastnik se
domnivd, %e pfimérenost tohoto prodlouZeni by méla byt o celou Ihdtu pro podéni predb&znych
nabidek ve smyslu ustanoveni § 99 odst. 2 ZZVZ, jelikoZ se jedna o takovou zménu zadavaci
dokumentace, kterd je zdsadniho charakteru a mohla by analogicky rozsifit okruh dodavatell
vyzvanych do dalsi faze zadavaciho fizeni (do jednani o predbéznych nabidkach dle ¢l. 9.2.2 ZD)
Ucastnik dale sdéluje, Zze k takovému prodlouzeni by mélo dojit také z dlvodu, Zze dodavatelé
musi mit objektivné rovné zachazeni v ramci vybérového Fizeni a tim, ze zadavatel nezverejnil
veskeré interni predpisy a postupy tuto zasadu definovanou v § 6 nedodrzel, toto pochybeni
napravi pravé priméfenym prodlouzenim doby pro podani predbéznych nabidek.
Déle Ucastnik sdéluje, ze v pfipadé odpovédi na dodateéné dotazy ¢&. 43, zverejnéné dne
14.04.2025 (11:52) Ucastnik opétovné shledava nejasné odpovédi, které nejsou v souladu s
ustanovenim § 36 odst. 1 a 3 ZZVZ. Zadavatel ve vét&iné pripadd neodpovédél takovym
zplsobem, ktery by byl v souladu se ZZVZ a s nalézaci praxi Uradu pro ochranu hospodarské
soutéze (dale jen ,Urad"). Ucastnik v tomto odkazuje k rozhodnuti Uradu ¢&. j. UOHS-
00981/2021/500/Alv ze dne 11. 1. 2021, z kterého vyplyva:

,K tomu Ufad dodava, e pokud dodavatel pozada o vysvétleni zaddvaci dokumentace, pak i
ocekdva, e od zadavatele obdrzi vysvétleni zaddvaci dokumentace, a to ve Ih(té& stanovené
zdkonem a zplsobem stanovenym zdkonem, pfi¢emz vysvétleni zadavaci dokumentace bude
reagovat na obsah (a podstatu) jim vznesené zadosti o vysvétleni. Zadavatel je tedy povinen na
polozené dotazy v zadosti o vysvétleni zaddvaci dokumentace odpovédét transparentnim
zplsobem. Pokud vSak zadavatel na zadost o vysvétleni zaddvaci dokumentace nereaguje
dostatecné, tedy na dané dotazy radné a srozumitelné neodpovi, resp. nevysvétli problematiku,
které se dotaz tyka, & na nékteré dotazy dokonce nereaguje vibec, pak v takovém piipadé
postupuje zadavatel v rozporu se zakonem stanovenym postupem a mohou vznikat i pochybnosti
o pravych ddvodech zadavatele, pro¢ ptiméfenym zplsobem nereaguje na vznesené dotazy
dodavatell, jejichz snahou je prostfednictvim tohoto institutu ziskat co nejvice informaci pro
radnou Uclast v zadavacim fizeni. Zadavatel pak ma i s ohledem na zasadu rovného zachazeni
povinnost reagovat na zadosti vech dodavateld (paklize je naplnéna dikce § 98 odst. 3 zakona
a jedna se o véasné podanou zadost ze strany dodavatele)."

Ucastnik mé& nicméné za to, ?e zadavatel nepodavé sva vysvétleni tak, aby byl naplnén ucel
zakona, tedy aby odpovédi byly dostateCné srozumitelné a reagovaly na podstatu otazek
Ucastnika. Konkrétné se Ucastnik domniva, Ze zadavatel neodpovédél dostateéné srozumitelné
a transparentné na tyto dotazy:

e Inflacni dolozka - Priklad 1:

V odpovédi na dotaz ¢. 578. Zadavatel uvadi, Ze:

»~Zadavatel trvd na zachovani znéni uvedeného ustanoveni, které je souclasti standardnich
smluvnich podminek zadavatele, pouzivanych v obdobnych pfipadech u staveb realizovanych dle
Zluté knihy FIDIC. Vzhledem k vySe uvedenému zadavatel ponechava ustanoveni bez zmény."
Ucastnik nicméné sdéluje, Ze toto tvrzeni neni pravdivé, nejedna se o standardni postup uzivany
u Zluté knihy FIDIC. Potvrzeni tvrzeni Ucastnika Ize nalézt napf. pfimo na strankach zadavatele



SZ: Interni

12/13

(https://www.spravazeleznic.cz/stavby-zakazky/podklady-pro-zhotovitele/smluvni-podminky-

fidic), kde ma zverejnény obecné i zvlastni podminky Yellow book a neni tam popfen ¢i smazan
Pod-¢l. 13.8, je tam pouze modifikovan oproti klasickému znéni dle obecnych podminek (tato
modifikace spociva v aktualizaci inflacniho vzorce a Cetnosti predkladani inflacniho navyseni).
Neni béznou praxi popirat inflac¢ni dolozku u ,Fidicovych" smluv, obecné je tento pfistup proti
podstaté smluvnich vzord FIDIC, které by mély rovnhomérné rozdélovat rizika mezi smluvni
strany. Ucastnik ovdem akceptuje pristup Zadavatele, avdak timto rozborem poukazuje na
vagnost a netransparentnost odpovédi zadavatele, které v tuto chvili poskytuje. Zadavatel by k
danym dotazim mé&l pfistoupit zejména tak, aby odpovédi v kontextu zadavaci dokumentace
byly jednoznacné a transparentni. Uéastnik tak 2ada o transparentni odpovédi na své dotazy.

e Metoda BIM a CDE

Pfiklad ¢ 2: V  odpovédi na dotazy ¢ 574. Zadavatel uvadi, ze:
,U¢elem CDE, dle ptilohy kap. 2.28 BIM Protokolu, je predavani podkladd, zajisténi komunikace
a procest v prib&hu plnéni pfipravy a realizace stavby. Pro pfenos a vymé&nu poskytne zadavatel
10 licenci vybranému dodavateli, vCetné navodu jak CDE pouzivat. Zadavatel nevylucuje, aby
projektovy tym vybraného dodavatele pracoval ve vlastnim softwarovém nastroji, ktery si zajisti
pro vlastni potfebu. Datova schranka predstavuje obecny elektronicky komunikacni nastroj,
ktery je mozné vyuzit v ptipadech, kdy neni zplsob komunikace jinak upraven.®
U&astnik nicméné sdéluje, ze metoda BIM neni v soudasnosti legislativné zakotvena, tudiz ani
ramec celé metody neni objektivné zakotven mimo specifické Pozadavky Objednatele v ZD, coz
Dodavatel plné respektuje a uvadi, ze obecné s metodou BIM problém nema. V tuto chvili dle
odpovédi na otazku ¢. 482 (v ramci VZD ¢. 42) nema Zadavatel ani poskytovatele CDE, rovnéz
pripousti v navazujicich odpovédich také moZnost se odchylit od dokument{ tvoFicich PoZadavky
Objednatele, napf. od dokumentu ,BEP". Timto ovSem Zadavatel podstatné popird zasadu
transparentnosti, rovnéz neopravnéné odklada technické pozZadavky, které je potfeba vietné
jejich rizik, zkalkulovat do nabidkové ceny, a to i pfestoze se jedna o predbézné nabidky. Takovy
postup neni v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 ZZVZ, kterak Zadavatel prenasi neimérnou
miru odpovédnosti na dodavatele za takové podklady ZD, které Zadavatel nem{ze pfijmout,
jelikoZz poskytovatele nastroje CDE si soutéZi zadavatel. Zadavatel tak svymi nejednoznacnymi
odpovédmi sdéluje, ze ,az vysoutézi poskytovatele CDE, tak se pozadavky zméni podle daného
poskytovatele takového CDE". Ugastnik rovnéz sdéluje, ze védom si situace na trhu, se mize
znacné zménit kalkulace nabidkové ceny s ohledem na zapoditavani polozek souvisejicich s
metodou BIM, a to od licenénich poplatkl po BIM konzultanty, aj. ve smyslu pouze zmény
poskytovatele takového CDE (v tuto chvili je poskytovateld na trhu mnoho a kazdy mize mit jiné
reseni, jiné moznosti API napojeni, jiné pravidla pro pfipadna workflow, dodavatelé mohou byt
nuceni k licen¢nim poplatkdm nebo k nutnosti zajistit $koleni zaméstnancl aj..). Ucastnik tak
zada o ujasnéni, které Pozadavky Objednatele souvisejici s BIM ocekava Zadavatel, ze se budou
jesté ménit s ohledem na poskytovatele CDE a souvisejiciho BIM a CDE poradenstvi (BIM
ManaZera aj.) Ucastnik dale 7ada Zadavatele o piiméfené prodlouZeni doby pro podani
predbéznych nabidek, aby vSichni dodavatelé méli dostate¢né mnozZstvi ¢asu na zohlednéni této
zmeény/objasnéni ZD.

Odpovéd’ ¢. 595:

Zadavatel je pfesvédéen, Ze popis poZadavk( objednatele obsaZeny v zaddvaci dokumentaci je
naprosto standardni a dostateCny pro zpracovani predbéznych nabidek v zadavatelem
poZadovaném rozsahu.

Zadavatel rovnéz striktné dodrzuje zasady zadavani vefejnych zakazek, vcetné rovného
zachazeni vsemi dodavateli a rovného pfFistupu k moZnosti navrhovat zmény zadavaci
dokumentace v ramci pfedbéznych. Pokud dodavatel tvrdi, Ze se rizni dodavatelé snad sami
rozhodli pristupovat k pfipadnému navrhovani zmén zadavaci dokumentace v rdmci pfedbéznych
nabidek rdzné, neni to v Z24dném sméru dokladem jakkoliv nerovného pfistupu ze strany
zadavatele. Pouze, pokud pfistup riznych dodavatell vibec rizny je, coZ zadavatel pfed
obdrZenim prfedbéZnych nabidek nemiZe Zadnym zplsobem ovéfit, se jednd o rizny pfistup
téchto dodavateld. Rozdilny pfistup rdznych dodavateld k pfipravé pfedbézny nabidek vsak ZZVZ
nikterak nezapovida, ani redlné nemize.

Ohledné uvefejnéni vnitfnich predpisi zadavatel odkazuje na odpovéd na dotaz & 582 vyse.
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Informace zadavatele ohledné inflacni doloZky ve standardnich smluvnich podminkach zadavatel
byla spravna, nebot v rdmci standardniho postupu zadavatele uZivaného od roku 2018 ohledné
technologickych staveb zadavanych se smluvnimi podminkami Zluté knihy FIDIC, je Prilohou k
nabidce v rémci pod-¢ldnku 13.8 volena varianta ,,Upravy cen v ddsledku zmén nékladd nejsou
povoleny".

Rovnéz s tvrzenimi dodavatele ohledné metody BIM a CDE nelze souhlasit. Rezim BIM je jasné
a neménné specifikovan v BIM Protokolu a zejména v pfiloze PoZadavky zadavatele pro rezim
BIM (EIR). Zadavatel vnima takto specifikované poZadavky jako transparentni, nediskriminacni
a dostatecné pro stanoveni cenové nabidky.

Citovany Bim Execution Plan (BEP) nema charakter zadavacich podminek, jeho ucelem je v
pribéhu pinéni dila detailné popisovat postupy spolupréce, odpovédnosti konkrétnich osob a
datovou strukturu digitalniho modelu stavby, pficemz vzdy je podkladem pro jeho tvorbu
zadavaci dokumentace a EIR. Zadavatel dokumentem BEP poskytuje vzorové sablony, pres které
bude chtit komunikovat v pribéhu pinéni dila prévé proto, aby se dodavatel jiZ pfedem dokazal
obeznamit s jejich formou a formatem a pracnost si nacenit v nabidkové cené.

Interni pfedpisy zadavatele, vefejné dostupné, zejména Manual pro strukturu dokumentace,
spolecné ze zadavaci dokumentaci pfesné specifikuji formu a strukturu pfedavani dat napfiklad
pro pfipominkové Fizeni, které bude probihat v CDE interné bez nutnosti zapojeni vybraného
dodavatele, nebot protokol o pfipominkdch bude ndsledné pfedan vybranému dodavateli. CDE
bude zadavatel prioritné pouZivat pro vlastni potfebu. Pouze pro predani dat poskytne
vybranému dodavateli licence a provede proskoleni zdstupcd vybraného dodavatele, a to
bezuplatné. Zadavatel nevyluCuje, aby projektovy tym vybraného dodavatele pracoval ve
vlastnim softwarovém ndstroji, ktery si zajisti pro vlastni potfebu, avsak v ZD nevyZaduje, aby
tak ucinil a rozhodnuti na porizeni CDE na strané vybraného dodavatele nechava cisté na ném.
Zadavatel vnima takto specifikované poZadavky jako transparentni, nediskriminacni a dostatecné
pro stanoveni cenové nabidky.

YAl Digitalné podepsal Ing.
I ng . Ond re.l Ondrej Gopfert

- Datum: 2025.04.22
Gopfe rt 16:50:58 +02'00'

Ing. Ondfiej Gopfert,
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