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SPRAVA
ZELEZNIC

Vas dopis zn. 000/0000
Ze dne 0. 0. 0000 .
Nase zn. 7020/2025-S7-SSZ-0VZ

Listd/pfiloh  3/0 N .
Uverejnéno na profilu zadavatele

Vyfizuje Vladimira Hlidkova

Telefon

Mobil +420 724 321 788

E-mail hlidkova@spravazeleznic.cz J

+ETCS statni hranice Némecko - Dolni Zleb - Kralupy n. VIt."
Vysvétleni, zmény a doplnéni zadavaci dokumentace ¢. 43

V souladu s ust. § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v platném znéni
(dale jen ,ZZVZ") a s odvolanim na znéni ¢lanku ¢. 22.2 Vysvétleni, zména nebo doplnéni Dilu 1
- Zadavaci dokumentace na zhotoveni projektové dokumentace a realizace vyse uvedené stavby
zadavatel odpovida na obdrzené dotazy nasledovné:

Dotaz 574:

U&astnik mé dotaz k Pod-¢l. 1.3 navrhu smluvnich podminek, kde je ve zvlastnich ustanovenich
definovano, Ze elektronickym komunikacnim nastrojem je datova schranka. Zadavatel nicméné
také v BIM Protokolu definoval spole¢né datové prostiedi. Uc¢astnik by se tak rad doptal, jakym
zpldsobem je zamyslend komunikace smluvnich stran a rovnéZ jakym zplsobem ma v Uumyslu
Objednatel zajistit licenci k pfipadnému nastroji CDE.

Odpovéd’' 574:

Ucelem CDE, dle pfilohy kap. 2.28 BIM Protokolu, je pfedavéni podkladd, zajisténi komunikace
a proces( v priibéhu pinéni pfipravy a realizace stavby. Pro pfenos a vyménu poskytne zadavatel
10 licenci vybranému dodavateli, véetné navodu jak CDE pouZivat. Zadavatel nevyluluje, aby
projektovy tym vybraného dodavatele pracoval ve viastnim softwarovém nastroji, ktery si zajisti
pro vlastni potrebu.

Datova schranka predstavuje obecny elektronicky komunikacni nastroj, ktery je mozné vyuZzit
v pfipadech, kdy neni zpsob komunikace jinak upraven.

Dotaz 575:

Chépe Ucastnik spravné zdmér Zadavatele, Ze si mize vybrat jako jistici institutu vzdy mezi Pod-
¢l. 1.1.4.13 [Bankovni zdruka za odstranéni vad Dila] nebo v souladu Pod-¢lankem 1.1.4.20
[Pojistnd zaruka za odstranéni vad Dila] a mezi Pod ¢ldnkem 1.1.4.15 [Bankovni zaruka za
provedeni Dila] nebo s Pod-c¢lankem 1.1.4.19 [Pojistna zaruka za provedeni Dila], resp. vzdy
mlze predlozit bud bankovni zaruku nebo pojisténi bankovni zaruky, nikoliv oboji v rémci
stanoveného obdobi, kdy je zajistovaci institut Gcinny (tj. v realizaci a za vady).

Odpovéd’ 575:

Ucastnik sprévné chdpe zdmér Zadavatele. Ma tedy moznost predloZit bud’ bankovni zéruku,
nebo pojisténi bankovni zéruky, nikoliv oboji v rémci stanoveného obdobi, kdy je zajistovaci
institut ucinny.

Dotaz 576:

Mdze pFipadné budouci zhotovitel pFedloZit v rdmci Pod-¢l. 18.2 navrhu smlouvy (resp. Pilohy k
nabidce), jedno tzv. "all risk" pojisténi, které by ovSem naplnilo vSechny pozadované parametry
ve zminénych ustanovenich?

Sprava zeleznic, statni organizace Sidlo: DIdZdén4 1003/7, 110 00 Praha 1 Generalni Feditelstvi
zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym ICO: 709 94 234 DIC: CZ 709 94 234 Dlazdéna 1003/7
soudem v Praze, spisova znacka A 48384 Www.spravazeleznic.cz 110 00 Praha 1



2/3

SZ: Interni

Odpovéd’ 576:

Ano, vybrany dodavatel miZe pfedloZit v rémci Pod-&. 18.2 ndvrhu smlouvy (resp. Prfilohy k
nabidce), jedno tzv. "all risk" pojisténi, které napini vsechny poZadované parametry a rozsah,
podle poZzadavku uvedeném v zadavaci dokumentaci.

Dotaz 577:

Ucastnik ma dotaz k 4.30 smluvnich podminek ve zné&ni Pfilohy k nabidce, kterak je zde
stanoveno, Ze v pripadé, Ze bude potfeba dodate¢nych vyluk, tak jsou k tizi Zhotovitele. U¢astnik
by se rad ujistil, Ze veskeré tyto dodatecné poplatky za vyluky jsou mysleny pro pfipad, Ze radné
zamyslené vyluky ve smyslu Pozadavkl Objednatele nebudou realizovény z objektivnich ddvodd
na strané Zhotovitele. Zhotovitel se domniva, ze neni mozné delegovat takové mnozstvi rizika
na stranu Zhotovitele, nebot to neni proporéné pfiméfené ve smyslu ustanoveni § 6 ZZVZ!
Ucastnika by dale zajimalo, zda pokud nebude moci realizovat uzavirky dle ustanoveni Pod-¢l.
4.29 smluvnich podminek ve znéni PFilohy k nabidce, ale z divod{ na strané Objednatele, tak
bude Objednatel proaktivni a zajisti nové terminy takovych vyluk.

Odpovéd’ 577:

V souladu s Pod-Cl. 4.30 plati, Ze Dodatecnou i PrekroCenou vyluku poskytuje Objednatel jako
sluzbu za uplatu. Zhotovitel neni povinen hradit jakékoliv platby podle tohoto Pod-c¢lanku, pokud
prokdZe, Ze ke vzniku Dodatecné vyluky ¢&i Prekrocené vyluky doslo z divodd na strané (nebo
rizikem) Objednatele ¢i Personalu objednatele nebo k Dodatecné vyluce nebo Prekrolené vyluce
vedly:

(a) pokyny Spravce stavby ¢i Variace,

(b) Vyssi moc,

(c) jiné Nepredvidatelné okolnosti,

(d) uznany claim Zhotovitele.

O povoleni uzavirky pozemni komunikace za tGcelem provadéni Dila ve smyslu Pod-Cl. 4.29 Zada
Zhotovitel.

Dotaz 578:

zaddme o objasnéni, pro¢ zadavatel inflaéni dolozku vyloudil v piipadé, kdy nedojde k
prodlouzeni Doby realizace. V kone¢ném dusledku je absence inflaéni dolozky nehospodérné
reseni, protoze bude mit zcela opacny efekt, nez zadavatel zamysli. Jednak se velmi snizi
konkurence (vzhledem k délce pInéni) a nebude tedy zajiSténa dostatecnad hospodarska soutéz,
pravé s ohledem na nemoznost provedeni Upravy ceny dila v ¢ase, v kombinaci s prevzetim
nebezpedi zmény okolnosti, a zadavatel jiz na pocatku, bez ohledu na skutecnou inflaci, obdrzi
vysoké ceny, nebot se do nich musi zakalkulovat nejasné vysoké budouci naklady. Hodla takto
zadavatel jako radny hospodar postupovat, a tedy do ceny dila si zakalkulovat hypotetické velmi
vysoké zvyseni ceny dila? Podle nazoru zhotovitele a dodavatele je hospodarnéjsi takovy postup,
pti které se cena zvysuje v pribéhu realizace o realnou, nikoli odhadovanou inflaci, &imz nemdze
byt zadavatel naféen z Uhrady naprosto vysoké ceny dila pfi zahrnuti jen jakési predikce. Z praxe
se jevi oboustranné férové takové reseni, které zahrne jen skutec¢né navysovani, tedy takové,
které by obdrzel kterykoli dodavatel, nikoli predem kalkulované, redlné mozna nadhodnocené,
ale kazdym dodavatelem jinak ohodnocené. V této casti tak budou nabidky dodavatelé
neporovnatelné. Zaddme zadavatele o prehodnoceni této strategie a zakomponovani inflaéni
doloZky, kterd zplsobi zvy$eni a Ghradu ceny dila dle skute¢nosti, nikoli dle n&jaké fikce, navic
rlzné pojaté. Zadavatel zcela jisté hodld vynakladat jen takové prostfedky, které jsou pfiméfené
a obhajitelné.

V pripadé zakomponovani infla¢ni dolozky ze strany zadavatele se bude jednat o zakonné a
férové reseni, které je souladné s vykladovymi stanovisky a doporucenimi, kterd vychazela v
dlsledku rapidné rostoucich nékladl v roce 2022. Navic zadavatel obdrzi nabidku s nabidkovou
cenou, do které si nebude muset dodavatel zapocitdvat neznamé, resp. nikoli zcela odhadnutelné
riziko, jinymi slovy zadavatel obdrzi nabidku s nizSi nabidkovou cenou, coz je rovnéz v souladu
se zasadou hospodarnosti a s principy 3E (hospodarnosti, efektivity a Ucelnosti), kterymi se
zadavatel jednajici s péci radného hospodare musi také fidit.



SZ: Interni

Odpovéd’ 578:

Zadavatel trva na zachovani znéni uvedeného ustanoveni, které je soucasti standardnich
smluvnich podminek zadavatele, pouzivanych v obdobnych pfipadech u staveb realizovanych dle
ZIluté knihy FIDIC. Vzhledem k vyse uvedenému zadavatel ponechava ustanoveni bez zmény.

Dotaz 579:

Objasni zadavatel dodavateli sv{j poZzadavek uvedeny v pod- élénku 15.2 ZP, ktery umoznuje
objednateli, aby od smlouvy odstoup|I jiz pfi zahaJenl ins. Fizeni v¢&i zhotoviteli. Takové ujednani
je naprosto nepfimérené, mize byt zneuzito. zadédme o pirehodnoceni a vypusténi této moznosti.
Adekvatni a dostatecné pro objednatele je takové ujednani, které umozni objednateli odstoupit
od smlouvy v pfipadé zjisténi Gpadku zhotovitele, nikoli jiz zahdajeni ins. fizeni. K tomu mze
dojit pomérné snadno, proto miZe byt zneuZitelné a zhotovitel tak miZe byt neustdle vystaven
riziku, Ze objednateli od smlouvy odstoupi. Vyzyvame objednatele k napravé a vypusténi
moznosti odstoupeni od smlouvy v pfipadé zahajeni ins. fizeni.

Odpovéd’ 579:

Zadavatel trva na zachovani znéni uvedeného ustanoveni, které je soucasti standardnich
smluvnich podminek zadavatele, pouzivanych v obdobnych pfipadech u staveb realizovanych dle
Zluté knihy FIDIC. Vzhledem k vyse uvedenému zadavatel ponechava ustanoveni bez zmény.

Dotaz 580:

Uc&astnik fizeni nepovazuje limitaci ndhrady $kody spojenou se sankci za nedodrzeni terminu
dokonceni stavby v hodnoté Pfijaté smluvni ¢astky (dle Pod-¢l. 8.7 ZP ve znéni Pfilohy k nabidce)
za primérené. Neuvazuje Zadavatel o zavedeni limitace téchto nahrad/sankci za nedodrzeni
terminu pro dokonceni? U&astnik se domniva, Ze v piipadé soudniho sporu o vyklad takového
ustanoveni by probéhla moderace, tudiz jej nepovaZzuje za proporcionalni ve smyslu ustanoveni
§ 6 ZZVZ.

Odpovéd’ 580:

Zadavatel trvd na zachovani znéni uvedeného ustanoveni, které je soucdsti standardnich
smluvnich podminek zadavatele, pouzivanych v obdobnych pfipadech u staveb realizovanych dle
Zluté knihy FIDIC. Vzhledem k vyse uvedenému zadavatel ponechava ustanoveni bez zmény.

Dotaz 581:

Ucastnik zada Zadavatele o prodlouzeni notifika¢ni |hity pro ozndmeni pfipadnych chyb v
Pozadavcich Objednatele ve smyslu Pod-¢l. 5.1 ZP. Ucastnik ma za to, Ze timto Zadavatel zcela
neproporcné prendsi odpovédnost za Zadavaci dokumentaci na budouciho Zhotovitele, kterak
termin do 14 dnl od Data zahajeni je velice kratky. Zhotovitel mize na nékteré nedostatky a
chyby narazit az v pozdéjsi fazi projekcni ¢innosti.

Odpovéd’ 581:

Zadavatel trva na zachovani znéni uvedeného ustanoveni, které je soucdsti standardnich
smluvnich podminek zadavatele, pouzivanych v obdobnych pfipadech u staveb realizovanych dle
Zluté knihy FIDIC. Vzhledem k vyse uvedenému zadavatel ponechava ustanoveni bez zmény.

Digitalné podepsal Ing.

Ing . Ondi‘e] Ondrej Gopfert

Datum: 2025.04.14

Gopfe rt 10:06:218 +02-'00:
Ing. Ondfej Gopfert,

feditel odboru investi¢niho,
na zakladé povéreni ¢. 3432 ze dne 12. 12. 2024
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