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Vysokorychlostni trat spojuje

Vas dopis zn.
Ze dne r
Nase zn. 0255/2025—SZ—SS VRT

Zvefejnéno na profilu
Vyfizuje Pavlina Hruskova zadavatele E-ZAK
Mobil +420 724 147 321
E-mail hruskovap@spravazeleznic.cz

»RS 5 Jaromeér — Nachod"

Vysvétleni, zmény a doplnéni zadavaci dokumentace ¢. 1

v

V souladu s ust. § 98 a 99 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni
pozd&jdich predpist (dale jen ,ZZVZ") a s odvoldnim na znéni kapitoly 7 Dilu 1 zadavaci
dokumentace - Pozadavky a podminky pro zpracovéni nabidky, Casti 2 - Pokyny pro dodavatele
(dale jen ,,Pokyny"), odpoviddame na dotazy dodavatele takto:

Dotaz 1:

Predpokladame, ze koordinacni model stavby, profesni model, sdruzeny model (sDiMS) apod. je
spole¢né zobrazeni souborl jednotlivych stavebnich objektd (SO) v otevieném forméatu IFC.
Nejsme si védomy zadné cinnosti, kterou nelze provadét nad timto soucasnym zobrazenim
jednotlivych IFC soubord SO. Pfipadné prosime o doplnéni informaci o té&chto ¢innostech.
Zaroven upozornujeme na oteviené otazky tykajici se netransparentni kontroly a odpovédnosti
za slou¢ena data vzniklad manipulaci s plvodnimi soubory. Na zakladé zkudenosti z jinych projektd
a staveb nedoporucujeme sluc¢ovat modely vice SO do jednoho souboru.

Odpovéd’ na dotaz €. 1:

Uchazec nepresné definuje dotaz. Prvné, stavba je délena na objekty s oznacenim SO a PS, tj.
zahrnuje stavebni objekty a objekty technickych a technologickych zafizeni, viz zakon
& 283/2021 Sb., stavebni zékon, ve znéni pozdéjsich pfedpisl (déle jen ,stavebni zakon").

Zadavatel se dale domniva, Ze jednoznacné specifikoval v kap. 2.2 BIM Protokolu, Ze v pribéhu
projekénich praci miZe mit profesni DiMS podobu koordinovaného zobrazeni pfislusnych diléich
DiMS, ale odevzdan bude jako jediny slouceny a zkoordinovany datovy kontejner. Zadavatel, ma
prokazatelnou zkus$enost, u odevzdanych pilotnich projektd, Ze se nejednd o nadstandardni
poZadavek. Naklady na vytvareni profesnich model( si dodavatel zahrne do ceny dila.

Dotaz 2:

,SoD_Pfiloha ¢. 11_BIM PROTOKOL vé&. ptiloh.zip“: Definice ¢innosti U&astnikl projektu nejsou
aktudlni a prosime o jejich opraveni.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 2:

Vzhledem ke skutelnosti, Ze tazatel nekonkretizoval pfesné, o jaky nesoulad se jednd, nelze
presné identifikovat neaktualnost, na kterou tazatel poukazuje. Zadavatel ma za to, Ze definice
Ulastnikl jsou dostateéné specifikované, nebot vychdzi pfi jejich specifikace z metodickych
dokument( SFDI, zkusenosti z pilotnich projektd a poZadavkd interni legislativy SZ.

Dotaz 3:

V jakém rozsahu a obsahu lze aktualizovat tyto jednotlivé dokumenty BEP, EIR, BIM protokol a
pfilohy? Vzhledem k mozné aktualizaci zadani doporucujeme volit fizeni se soutéznim dialogem,
které by mélo byt vyuzivano pro zakazky, které jsou slozité, kdy zadavatelé nejsou schopni
jednoznacné popsat pozadovana feseni, predmét zakazky, technické podminky, kdy potfebna
feSeni ani nemusi byt dostupna na trhu.

Odpovéd’ na dotaz é. 3:

Zadavatel jednoznacné popisuje poZadavky na zpracovani dila a ma za to, Ze dokumenty EIR a
BIM Protokol neni potfebné aktualizovat, nebot jejich pfedmétem je pravé specifikace pfedmétu
dila. Zpldsob a rozsah aktualizace dokumentu BEP jsou podrobné popsany v pfiloze EIR.
Dokumenty s vazbou na BEP, které jsou pfilohou B - BIM Protokolu, jsou jasné definované v EIR
jako vzorové $ablony. Zadavatel vychdzi z metodickych dokument( SFDI a zkus$enosti z pilotnich
projekt( a zaddvaci dokumentace je dostatecné jasné specifikovana.

Dotaz 4:

Prosime o potvrzeni, Ze testovaci vzorek v *.IFC bude model jednoho stavebniho objektu (SO) v
kazdé objektové radé. Tzn. jeden vzorek nebude slouzit pro vice objektovych fad.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 4:

Zadavatel nedefinuje vazbu vzorku na objekt, ale na predloZeni vzorku takového rozsahu, aby
bylo mozné schvéleni postupu praci na dile dle cile 3.5 dokumentu EIR.

Dotaz 5:

Vzhledem k tomu, ze CDE zabezpecuje dodavatel, predpokladéame pouze zakladni, nenavodné
pozadavky bézné dostupnych CDE na trhu. Jako jsou:

e zdakladni funkce CDE: nahrani, sdileni, stazeni dat

e CDE umoznuje zadavat ukoly

e CDE umozfuje pridélit adresafim prava ,ke &teni®, ,k zapisu® a ,nemad pristup® pro

jednotlivé skupiny uZivatell
e CDE podporuje praci se zobrazenym modelem ve formatu *.IFC (IFC4x)
e CDE mé4 zastoupeni a podporu v CR

Odpovéd’ na dotaz ¢. 5:

Zadavatel vychdzi z metodickych dokumentd SFDI a zkuSenosti z pilotnich projektd. Dodavatel
se bude Fidit poZzadavky stanovenymi v zadavaci dokumentaci.

Dotaz 6:

V zadani BIM (SoD_Priloha ¢. 11_BIM PROTOKOL v¢. priloh.zip) je nesoulad mezi jednotlivymi
dokumenty a prilohami ohledné jazyka zapisu v souboru IFC. Budou tedy nazvy vlastnosti
(atribut) v modelu DiMS ve forméatu *.IFC dle ISO 16739 uvedeny v angli¢ting, zatimco hodnoty
vlastnosti (atribut() budou v &estin&?
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 6:

Zadavatel neidentifikoval nesoulad. Zapis vlastnosti a jejich hodnot bude v eském jazyce.
Dotaz 7:

Matice odpovédnosti SZ (2.5 EIR), neni v uvedené podobé (5 Urovni) kompatibilni se
standardnimi pfipominkovacimi postupy CDE. Predpokladédme, Z7e bude zadavatelem
respektovano standardni feSeni dostupnych CDE pomoci ,skupin uzivatelG® a ,uUkold".

Domnivédme se, ze se mlZe jednat o omezujici a diskriminacni podminku v rdmci VZ.

Odpovéd’ na dotaz é. 7:

Zadavatel vychdzi z metodickych dokument( SFDI a zku$enosti z pilotnich projektd, kde uvedeny
poZadavek od rdznych dodavatelG nebyl nikdy shleddn jako diskrimina&ni.

Zadavatel jasné specifikoval poZadavky na procesy provadéné v ramci dila, uchaze¢ si ma
moznost vybrat SW, ktery tyto poZadavky dle interni legislativy SZ spifiuje a néklady si ndsledné
zahrne do ceny dila.

Dotaz 8:

Ve vSech BIM projektech se neustédle opakuji stejné cile. Prosime o poskytnuti monitorovacich
zprav z realizovanych projektd.

Odpovéd’ na dotaz é. 8:

Predmétem zakazky neni provadéni soucinnosti dodavatele pfi vyhodnocovani Monitorovacich
zprav stavebnich projektd v reZimu BIM, které nejsou pfedmétem této zakazky. PoZadavek na
dodani dokument( zpracovanych jinymi subjekty je proto neopodstatnény.

Monitorovaci zprdvy =z pilotnich projektl rlznych spoleénosti slouZi zadavateli k internim
potfebam, vysledky z téchto zprdv jsou pribéZné zapracovdvané do postupd a dokument(
s vazbou na rezim BIM.

Dotaz 9:

Bod 2.2 EIR Modelovani stavajiciho stavu - jak se zjisti prislusné smérové a vyskové odchylky
ochrannych pasem?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 9:

Presnost zamérovani siti je stanovena kombinaci geodetickych norem, specifikaci provozovatel
siti a legislativnich pfedpisi. PoZadovana pfesnost zavisi na typu sité a specifickych poZadavcich
daného provozovatele. Pfedmétem dila je mimo jiné zajisténi vydani povoleni zaméru dle zakona
¢. 283/2021 Sb., pricemz pro vydani tohoto povoleni ma byt dokumentace zpracovana v souladu
s vyhldskou & 227/2024 Sb. Souldsti poZadavk( uvedené vyhldsky je také zajisténi vyjédreni
viastnikd vefejné dopravni a technické infrastruktury. Dodavatel ma moZnost vyuZit veskerd
uvedena vyjadreni a pfislusné normy, které definuji poZadavky na zamérovani a ochranna pasma
konkrétnich dotéenych siti, na stanoveni odchylek.

Dotaz 10:

Ve vsech jednotlivych BIM dokumentech a pfilohach zadani jsou ignorovéana SW omezeni a
obecné platnd pravidla prace se soubory tzn. napt. odstranéni dlouhych nazvi souborl a
adresari, mezer, diakritiky a zakézanych znakl. Prosime o aktualizaci a dodani dokumentd, které
toto zohledfiuji. PFedeviim se to tykd nazvl souborl, adresafl a vlastnosti v datovych
standardech.



4/9

Odpovéd’ na dotaz ¢. 10:

Zadavatel vychdzi z metodickych dokumentl SFDI, které jsou soucdsti zaddvaci dokumentace,
zejména se jednd o datové standardy. Aktualizace datovych standard( vydavanych SFDI neni
v kompetenci zadavatele.

Dotaz 11:
Body 4.2.7 aZ 4.2.12 EIR PoZadavky v téchto bodech jsou specifické pro SZ, jsou ndvodné, resp.
sméFuji na konkrétni SW produkt, co? je nepfipustné. Dale presahuji rdmec CSN EN ISO 19650.

Navrhujeme pfipominkové fizeni realizovat v systémech zadavatele.

Odpovéd’ na dotaz é. 11:

Zadavaci dokumentace jasné specifikuje povinné a doporucené poZadavky (viz kap. 4.2.7),
pri¢emz povinné poZadavky nejsou v rozporu s uvedenou ISO normou. Formular uvedeny v kap.
4.2.12 je nezavazny vzor a dle textace uvedené kapitoly je poZadovano dodrzeni zakladnich
parametri pfipominkového formulédfe. Zadavatel se domniva, Ze specifikace dila je dostatec¢na
a vychdzi z poZadavk( interni legislativy zadavatele.

Dotaz 12:

Pozadavky na data uvadéné v EIR (5.3) nejsou obsazeny v dodanych datovych standardech.
Vyklad pozadavkl neni jednoznaény. Bude dodan datovy standard obsahujici véechny poZadavky
SZ v jednom dokumentu?

Odpovéd’ na dotaz é. 12:

Zadavatel vychdzi z metodickych dokument SFDI, které jsou soucdsti zaddvaci dokumentace,
zejména se jednd o datové standardy. Aktualizace datovych standard( vyddvanych SFDI neni
v kompetenci zadavatele, proto zadavatel nékteré jim poZadované skutecnosti rozsSifuje
v zadgvaci dokumentaci. Zadavatel se domniva, Ze specifikace uvedenych poZadavk(, s ohledem
na zkuSenosti s dodavateli riiznych pilotnich projekt( je dostateéna.

Dotaz 13:

ProC se duplikuje informace jiz obsazena v IFC a zavadi novy nazev (DS_GUID) pro standardni
atribut? Jde o standardni atribut definovany standardem IFC, jako IfcGloballyUniqueld. Rada SW
Fedeni ani toto neumoZzfuje a tento pozadavek by zplsobil dodate¢né naklady na strané
dodavatele.

Odpovéd’ na dotaz é. 13:

Pozadavky zadavatele uvedené v kap. 5.5.1 dokumentu EIR jsou definované jako vhodné, a tudiz
Jjsou dostatecné univerzalni. Parametr DS GUID slouzi zadavateli pro jednoznacnou identifikaci
prvkd v nativnim software, bez ohledu na to, zda software eviduje a umoZriuje vyhleddvat
IfcGuid. Z tohoto divodu zadavatel i naddle trvd na definici poZadavk( tak, jak jsou uvedené
v kap. 5.5.1 dokumentu EIR.

Dotaz 14:

Kdy budou doplnény dodané datové standardy o informace, jez se kontroluji dle bodu 6
6.DATOVA KONTROLA DIMS? Konkrétné jde o trovné 4., 5., 6...
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 14:

Nelze identifikovat, k jakému dokumentu zadadvaci dokumentace se dotaz vztahuje. V pfipadé,
Ze tazatel mél na mysli kap. 6.1 dokumentu EIR, uvedené udaje (datovy typ a definice viastnosti)
jsou v datovych standardech uvedené. Zadavatel vychdzi z metodickych dokumentd SFDI
a Ceské agentury pro standardizaci jako doporuceného podkladu pro zpracovéani dila.

Dotaz 15:

Pro¢ neni pro zadani a validaci pouzit otevieny standard, jako napfiklad Information Delivery
Specification (IDS) buildingSMART?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 15:

Zadavatel vychdzi z metodickych dokument( SFDI a zkuSenosti z pilotnich projektd. Uvedeny
poZadavek nebude uplatfiovat, nebot neni nikde specifikovan jako zdvazny pro verejné
zadavatele.

Dotaz 16:
Pro kontrolu ¢asovych kolizi nemé projektant dostatek informaci z fady dtvodd, napf. nemodeluii
se provizorni stavy, nemoznost specifikace konkrétnich vyrobku apod. Jde predevSim o

odpovédnost a cil pro realizacni firmu, stejné jako BIM 4D a BIM 5D. Prosime o zruseni.

Odpovéd’ na dotaz é. 16:

PoZadavek na kontrolu ¢asovych kolizi se uplatni, tak jak je odkazovano v kap.6.2 bod 5) EIR,
v pfipadé, Ze je takovy cil vyZadovan. V kap. 3.2 EIR nejsou stanovené poZadavky na BIM 4D a
5D. Navic v kap. 5.6.1 jsou uvedené konkrétni vyjimky z datového standardu, které vyluluji
poZadavky definujici 4D a 5D. Zadavatel se domniva, Ze zadavaci dokumentace je dostatecna
a neni potfebné ji upravovat.

Dotaz 17:

V ZTP v odst. 1.1.6 je uvedeno, zZe soucasti zakazky bude monitoring podzemnich vod, a to po
celou dobu plInéni zakazky.

Zadame Objednavatele o presnou specifikaci tohoto pozadavku (lokality, pocty ks apod.), jak to
ma byt provedeno, jelikoz tato polozka ma zasah do ceny dila a neni v ZD fadné specifikovano.
Zaroven zadame o upresnéni, do jakého terminu ma byt monitoring provadén - soucasti dila je
totiz AD v PDPS, takze do konce PDPS ¢i po dobu pInéni zakazky obecné se bere i samotna
realizace stavby (viz VRT BiteS - Brno, obec Nové Sady).

Odpovéd’ na dotaz ¢. 17:

Zadavatel na zakladé dotazu proved! kontrolu a vypousti odst. 1.1.6 ZTP bez nahrady. Nové
znéni pFilohy ¢. 3¢ Zvlastni technické podminky priklada Zadavatel jako prilohu tohoto Vysvétleni,
zmény a doplnéni zadavaci dokumentace . 1, viz pfiloha ,,03c ZTP RS5 JaNa_opr_I".

Dotaz 18:

V ZTP ,Majetkové usporadani® neni Uplné zrejmé, Zze soucdsti zakazky je plnohodnotna
majetkopravni ¢ast, véetné geometrickych plan{. Jsou soucasti dila geometrické plany?
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 18:
Ano, soucasti dila jsou geometrické plany.
Dotaz 19:

V odst. 4.2.4 je uvedeno, Ze ,Dopravni technologie bude koordinovana a plné v souladu se
zastreSujici dopravni technologii zpracovanou v ramci zakazky ,,RS5 Hradec Kralové — Jaromér",
Tyto stavby jsou vypisovany soubézné, tak se ptame Objednavatele, jak budou probihat
vzajemné koordinace, které jsou vazany na konkrétni terminy (stejné terminy vsech staveb)
v ramci harmonogramu praci SoD?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 19:

Zadavatel v zastresujici dopravni technologii nepredpoklada zasadni zmény proti studii
proveditelnosti. Zadavatel povaZuje Ihity stanovené v SOD (zejména 1b. Diléi etapa a 2. Dil&i
etapa) za pfimérené i vzhledem k podobnym termindm vypsani verfejné zakazky pro oba useky.

Harmonogramy obou akci jsou zaroven vzdajemné nastaveny tak, Ze terminy jsou realné.
V pfipadé, Ze potiebné podklady nebudou poskytnuty ve stanovenych terminech, ma dodavatel
pravo postupovat v souladu s ustanovenimi odst. 3.4 aZ 3.9 Obchodnich podminek a poZadat o
upravu harmonogramu Dila.

Dotaz 20:

Odst. 4.2.5 je v kolizi s odst. 4.2.4, jelikoZ najednou je umoznéna kolize s DT a predéni podkladd
stavbé Hradec Kralové - Jaromér, kterd zastituje dopravni technologii. Jak tomu prosim je?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 20:

Zadavatel konstatuje, Ze pfedani podklad( ke stavbé Hradec Krdlové - Jaromér, kterd zastituje
dopravni technologii, neni pfedmétem dila.

Dotaz 21:

V odst. 4.4.1 je uvedeno, ze ,Vypocet spotfeby trakCni energie (energetické vypocty) neni
soucasti Dila. Pro zpracovani Dila budou prevzaty vypocty zpracované v ramci zakazky ,RS 5
Hradec Kralové - Jaromér".

Vzhledem k vy$e uvedenému tato stavba musi ¢ekat na tento vypocet, ktery nasledn& méze mit
vliv na technické Feseni stavby. Toto ale neni podchyceno casové, jelikoz stavby se vypisuji
soubézné a maji podobné HMG. Jak ma toto Objednavatel promyslené?

Odpovéd’ na dotaz é. 21:

Harmonogramy obou akci jsou zaroveri vzajemné nastaveny tak, Ze terminy jsou redlné.
V pripadé, ze potrebné podklady nebudou poskytnuty ve stanovenych terminech, ma dodavatel
pravo postupovat v souladu s ustanovenimi odst. 3.4 az 3.9 Obchodnich podminek a poZzadat o
upravu harmonogramu Dila.

Zadavatel zaroveri pfedpoklada, Ze vystupem energetickych vypocti nebudou skuteénosti, které
by mély zasadni vliv na podobu technického Feseni v Useku JaroméF - Nachod. Zadavatel
nepredpoklada, Ze by v pfedmétném useku byl tfeba ndvrh napdjeci stanice.
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Dotaz 22:

V odst. 4.8.2 a) je napsano, Zze Navrh smérového a vyskového Feseni bude primarné vychazet
ze Studie proveditelnosti, pficemz bude provedena optimalizace navrhu. Navrh nebude
vybocovat z aktudlné platnych ZUR pro oblast Vysokovského tunelu a z ndvrhu aktualizace ZUR
ve zbyvajici ¢asti trasy".

Na GPK je dle HMG SoD celkem 5 mésicl, ale na zpracovani projektu predb&zného IGP 2 mésice.
Jak je mozné odevzdat projekt, kdyZ je mozné, Ze se bude optimalizovat po GPK, tudiZ nebude
zFejmy pribéh stavby pro provedeni projektu (tyka se zejména tunelové &asti apod.)??

Odpovéd’ na dotaz ¢. 22:

Zadavatel predpokldda zpracovani Projektu pfedbéZného IGP na zdkladé podkladl ze studie
proveditelnosti.

Dotaz 23:

V odst. 1.1.3 se piSe ,Vzhledem k nejasnému terminu realizace novostavby Jaromér - Trutnov
se v tuto chvili neuvazuje zadna stavebni priprava pro odbocku Jakubské Predmésti*. Ale
v dalsich kapitolach, zejména Kapitola svrsek/spodek jsou Upravy/provizorni stavy zminény pro
budouci trat VRT v Useku Jaroméf - Trutnov. Prosime o vysvétleni.

Odpovéd’ na dotaz é. 23:

Nelze presné identifikovat, ke kterym dalsim kapitolam se dotaz vztahuje. V pfipadé, Ze tazatel
mél na mysli kapitolu 4.8 ,Zelezni¢ni svrsek a spodek", nenachdzi Zadavatel mezi tvrzenim
uvedenym zde a v odstavci 1.1.3 Zadny rozpor.

Konkrétné v odstavci 4.8.2 b) se piSe, Ze ,,V misté vyhledové odbocky Jakubské Predmésti bude
kolej ¢. 2 (prava ve sméru od Jaromére na Nachod) navrzena v definitivni poloze. K ni bude na
béZnou osovou vzdalenost docasné (pred zfizenim zminéné odbocky) umisténa kolej ¢. 1" Toto
reseni je planované jako docasné, ale nejedna se o provizorni stav, protoZe se bez dodatecnych
zdsahG miZe stat feSenim trvalym, pokud nedojde k realizace novostavby JaromérF — Trutnov.

Dotaz 24:

V ZTP odst. 5.1.2 je uvedeno, ze projektant ma zadat 90 dni pfed samotnou vylukou. Dle
zku$enosti z jinych staveb dnes objednani vyluk trva i 12 mésici. Harmonogram stavby ale neni
k tomu pfizplsoben. Pfedpokladdme tedy, Ze Sprava Zeleznic nema zajisténé vyluky? Pocitd
Zadavatel s ¢asovym dodatkem, kdyz zajisténi vyluk bude trvat delsi ¢asovy horizont (vyluky
zajistuje Sprava Zeleznic)?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 24:

Spréva Zeleznic nema zajisténé vyluky pro provedeni inZenyrskogeologického prizkumu. Pokud
bude zajisténi vyluk z objektivnich divodd trvat déle, neZ Zadavatel pfedpokléddd a stanovuje
v zadavaci dokumentaci, ma zhotovitel pravo postupovat dle zakona. V pfipadé, Ze by Sprava
Zeleznic vlas nepridélila poZadovanou vyluku, ma dodavatel pravo postupovat v souladu
s ustanovenimi odst. 3.4 az 3.9 Obchodnich podminek a pozadat o upravu harmonogramu Dila.

Dotaz 25:
V ZTP odst. 5.2.1. je uvedeno ,Soucasti Dila jsou provéreni variantnich technickych feseni pro

Ucely projednani Dila nebo aktualizace technického Feseni v pripadé nové zjisténych skutecnosti
pfimo souvisejicich s vystavbou a provozem predmétné traté a negativnimi vlivy na okoli".
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Zhotovitel pozaduje pfesnou specifikaci poctu variantniho technického reSeni, aby tato polozka
Sla nacenit. V jiném pripadé pozadujeme tento odstavec vypustit, jelikoz by mohl znamenat
defacto nekonecna provérovani apod. v neomezeném finanénim plnéni, které presahne toto Dilo.
Jedna se o neopravnény pozadavek, ktery defacto supluje dodatky za technické zmény ze strany
Objednavatele. V jinych zakazkach Spravy Zeleznic byly obecné odstavce odstranény.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 25:

Text uvedeny v odst. 5.2.1 ZTP zadavatel vysvétluje tak, Ze pfedmétem dila je provéreni
feseni navrzenych ve studii proveditelnosti, a to zvlasté se zietelem k moznostem projednani,
technickym specifikdm a negativnim viivim. Na zédkladé toho je pfedmétem dila ndvrh
pfipadného variantniho, tedy podobného reseni.

Navrh Feseni a vice mozZnosti v konkrétnim dilcéim misté v dvodni fazi projektu zejm. pFi
projednani se samospravou nepovaZuje zadavatel za tvorbu nové varianty. Za pfedmét dila
se tak nepovaZuje opakovana tvorba, navrhovani a pfepracovavani variant, ale pfipadny
navrh ,jiné varianty" (prichodnéjsi, efektivnéjsi), nez jaka byla volena ve studii
proveditelnosti.

Za predmét dila se povazuje navrh ,variantni ke studii®, ale v podobném obsahovém a
objemovém rozsahu, jak studie proveditelnosti pfedpokladala.

Dotaz 26:

V SOD Priloha ¢. 5 (HMG) je uvedeno, ze v 2. DE ma byt odevzdan GIS portal.

V této fazi se dle SOD teprve projektuje, tudiz neni mozné mit technické reseni pro GIS portal.
V tomto terminu bude dle SOD k dispozici GPK koleje. Co ma byt tedy odevzdano v ramci této
etapy?

Odpovéd’ na dotaz é. 26:

Zadavatel sdéluje, Ze po obsahové a technické strance maji byt predany podklady dle aktualni
miry podrobnosti projektu (technického feseni).

Dotaz 27:

Dle SOD Priloha ¢. 5 je uvedeno v 1a a 1b DE, Ze se maji do 1 mésice zapracovat pozadavky
z DT a zapracovat vysledky energetickych vypoétd (vée je souddsti jiné stavby). Kdyz budou
pozadavky na nova nastupisté, jina zhlavi, ménirny apod., jak je mozné toto zapracovat do 1
mésice do dokumentace?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 27:

Jednd se o zapracovani obecnych poZadavk( zndmych v daném cCase. Pfipadnd konkrétni
technickd rfeseni vychazejici ze zastresujici dopravni technologie a energetickych vypoétd budou
odevzdavany v dalsich diléich etapach dle harmonogramu dila.

Dotaz 28:

V ZTP v odst. 5.1.2 je uvedeno, Zze o IGP se zada 90 dni pred samotnou realizaci vyluky. To je
ale v rozporu s odst. 5.1.4, kde se pide minimalné 5 mésicd pfed samotnou realizaci IGP.
Zhotovitel se ptéd Objednavatele, jaky termin plati a nasledné pozadujeme upravit HMG Dila.
Upozoriiujeme na skutecnost, ze dle vyjadreni Spravy zeleznic, nema Objednavatel vyluky
objednané, coz mize vést k posunuti celého HMG Dila, jelikoz objednani vyluk na této trati mize
trvat déle nez rok, coz mimochodem upozorfiuje i pFiloha od GR 013 SZ, kterd je soucasti ZD.
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Odpovéd’ na dotaz ¢. 28:

Zadavatel konstatuje, Ze odst. 5.1.2 a 5.1.4 ZTP nejsou v rozporu a jsou v souladu s platnym
predpisem SZ D7/2 Organizovéni vylukovych &innosti - ¢lédnek 14 odstavec (4). V pripadé, Ze by
Sprava Zeleznic vias nepridélila poZadovanou vyluku, ma dodavatel pravo postupovat v souladu
S ustanovenimi odst. 3.4 az 3.9 Obchodnich podminek a poZadat o upravu harmonogramu Dila.

Dotaz 29:
Véechny soutéZené stavby RS5 maji termin na dokonéeni realizace prizkumd 31.10.2026. Jak
ma toto Objednavatel domluvené s objednatelem dopravy a s dopravci, jelikoz ve stejnou chvili

by byly uzavieny vsechny tfi Useky/stavby???

Odpovéd’ na dotaz é. 29:

Uvedeny termin je dnem, do kterého maji byt prGzkumy dokon&eny. Priizkumné préce mohou
probihat kdykoliv pFedtim, a to na kazdém Useku v jiném terminu, nadto ne véechny prizkumné
prace vyZaduji vylouceni provozu. Splnéni terminu dle harmonogramu neni podminéno
uzavfenim vsech tff Gsek( najednou.

Dalsi sdéleni zadavatele:

V souvislosti se zménou provedenu v ramci tohoto Vysvétleni ZD ¢. 1, kdy byla vypusténa East
textu v ZTP, zadavatel pfistupuje k adekvatnimu posunu Ihity pro podani nabidek tak, aby
Ucastnici zadavaciho fizeni méli moznost vzit pfedmétnou zménu v Uvahu pFi zpracovani nabidky.
Posun Ihity o 3 pracovni dny je pfiméfeny vzhledem k charakteru zmény.

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 212 odst. 4 ZZVZ, provede soucasné zde uvedené upravy
v uverejnéném vyhlaseni. Formular ,Oznameni o zahajeni zadavaciho Fizeni - sektorova verejna
zakazka", ktery bude uverejnén na webovém portalu www.vvz.nipez.cz.

Zmény se tykaji téchto ustanoveni Oznameni o zahajeni zadavaciho fizeni — sektorova verejna
zakazka:

Informace o podani — Lhiity v zadavacim postupu do podani nabidek - Lhiita pro
podani nabidek - Den

12 /02 /2025 nahrazeno: 17 / 02 / 2025

Priloha: ,,03c ZTP RS5 JaNa_opr_I"

I jakub Bazgier
27.01.2025 12:44
Podepsano elektronicky

Ing. Jakub Bazgier
feditel Stavebni spravy vysokorychlostnich trati
Sprava Zeleznic, statni organizace
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