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Nase zn. 89892/2024-S7-GR-08

-

Véc: Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 5

Sektorova nadlimitni verejna zakazka dle § 56 zakona ¢. 134/2016 sb., o zadavani verejnych
zakazek, ve znéni pozd&jdich predpisl (dale jen ,Zakon") na sluzby s ndzvem:

~Re-implementace systému SAP ECC 6.0 na SAP S/4HANA"

Sprava Zeleznic, statni organizace (dale jen ,Zadavatel") obdrzela dne 27. 11. 2024 v 18:53
hodin zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace. Zadavatel formou Vysvétleni zadavaci
dokumentace odpovida na tuto zadost dorucenou k verejné zakazce nasledovné:

Dotaz ¢. 1:

Vazeni,

v rdmci nadepsané verejné zakazky Vam timto predkladdme tuto zadost o vysvétleni, resp.
Zménu zadavaci dokumentace:

Zadavatel na profilu verejné zakazky uverejnil Zavazny vzor smlouvy o dilo na vytvoreni
software, ktery tvofi Prilohu €. 6a zadavaci dokumentace. Prilohu €. 8 této smlouvy tvofi
Obchodni podminky ke smlouvé o dilo (dale jen ,OP"). V Césti 20 OP jsou specifikovany
smluvni pokuty, kdyZ tyto jsou ve vét&iné ptipadl vyjadfeny v procentech a za kazdy den
prodleni. Pfikladmo Ize odkazat na odst. 167. a 169. OP, dle kterych:

»167. Porusi-li Zhotovitel povinnost provést Dilo ve sjednané dobé, je Zhotovitel povinen
uhradit Objednateli smluvni pokutu ve vysi 0,5 % z Ceny dila za kazdy den prodleni.

169. Porusi-li Zhotovitel povinnost odstranit vadu Dila ve sjednané dobg, je povinen uhradit
Objednateli smluvni pokutu ve vysi 0,5 % z Ceny dila za kazdy den prodleni az do odstranéni
vady. Jde-li o vadu, kterou Objednatel oznacil v reklamaci jako havarii, je Zhotovitel povinen
uhradit smluvni pokutu ve dvojnasobné vysi."

Tazatel se domniva, Zze smluvni pokuty, jak jsou nyni stanoveny zadavatelem, lze shledat za
nepfimérené, a tudiz nezédkonné.

V této souvislosti tazatel povazuje za vhodné poukézat na rozsudek Nejvy$éiho soudu Ceské

- republiky ze dne 30.05.2024, sp. zn. 26 Cdo 115/2024, dle kterého ,Nejvyssi soud se [...]

odklonil od své dFivéjsi rozhodovaci praxe [...] a uzavrel, ze pfimérenost smluvni pokuty ve
smyslu § 2051 o. z. se posuzuje s ohledem na to, jakym zplsobem a za jakych okolnosti
nastalo poruseni smluvni povinnosti utvrzené smluvni pokutou a v jaké mife se dotklo zajm{
véfitele, které mély byt sjednanim smluvni pokuty chranény. Soud nezkouma nepfimérenost
ujednani o smluvni pokuté, nybrz nepfimérenost konkrétniho naroku na smluvni pokutu.
Pfihlédne pfitom nejen k okolnostem znamym jiz v dobé sjedndvani smluvni pokuty, ale téz k
okolnostem, které zde byly pfi poruseni smluvni povinnosti, jakoz i k okolnostem, které nastaly
po jejim poruseni, maji-li v porugeni smluvni povinnosti nepochybné plivod a byly-li v dobé&
poruseni povinnosti pfedvidatelné.”

V kontextu vySe uvedeného se tazatel domniva, ze smluvni pokuty, jak jsou nyni zadavatelem
stanoveny v Casti 20 OP, by mohly byt ze strany soudu shledany jako nepfimétené, a proto
zadavatele zdvofile Zada, aby pfistoupil k ponizeni vySe jednotlivych smluvnich pokut. Tazatel
soucasné zadavatele zdvorile 7ad&, aby do OP doplnil limitaci smluvnich pokut, a to zplsobem,
aby celkova maximalni vyse smluvnich pokut, kterou je smluvni strana opravnéna pozadovat,
byla omezena ve svém souctu do vyse 15 % Ceny dila.
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Zavérem tazatel uvadi, ze v pfipadé nadepsané verejné zakazky se jedna o technicky sloZity
piredmét pInéni, a proto za Ucelem zpracovani adekvatni nabidky zadavatele zdvorile Zada, aby
pristoupil k adekvatnimu prodlouzeni Ihdty pro podani nabidek.

Odpovéd’ ¢. 1:

Zadavatel upozoriiuje, ze tazatel se v Casti pfipominek smérfujicich k ¢asti 20 pfilohy €. 8
smlouvy o dilo na vytvofeni software (dale jen Smlouva) myli, nebot zminéné odstavce 167 i
169 se pro danou smlouvu neuplatni.

Cl. 15.6 Smlouvy zni:

~Smlouva se fidi Obchodnimi podminkami Objednatele a Zviastnimi obchodnimi podminkami
Objednatele. Ustanoveni Zviastnich obchodnich podminek maji pfednost pred ustanovenimi
Obchodnich podminek, pokud jsou ustanoveni téchto dokumentd v rozporu, uplatni se
ustanoveni uvedené ve Zvlastnich obchodnich podminkach."

Dotcenou problematiku upravuje ¢l. 16 pfilohy ¢. 6 Smlouvy — Zvlastni obchodni podminky (dal
jen ZOP). Ty stanovuji smluvni pokutu za prodleni z pInéni v ¢l. 16.2 a. a b. ZOP, ktera je
Fadové nizsi a nemlze byt vnimana jako nepiimérend. Obdobné je tomu u smluvnich pokut pfi
odstranovani vad, kdyz tato problematika je rovnéz komplexné upravena v ZOP.

Tazateli rovnéz nelze pfisvédcit, ze by Zadavatel nestanovil limitaci smluvnich pokut, nebot ta
je v pfipadé Smlouvy stanovena v ¢l. 16.8 ZOP na 25 %. Tuto hodnotu Zadavatel povazuje za
zcela dostate¢nou a pro dodavatele nadstandardni a rozhodné neuvazuje o jejim snizeni na
15 %.

Zadavatel tak ma za to, Zze dotazy vychazi z toho, Ze tazatel nepracoval s celymi zadavacimi
podminkami a jim dotcena témata nejsou nijak problematicka.

Co se tyée Ih{ty pro podani nabidek, Zadavatel je ptesvédéen, Ze ji stanovil v dostate¢né mire
(39 dnt), co? presahuje minimalni zakonnou Ih{tu.

N

aver

Zadavatel zcela setrval na zadavacich podminkéch. Lhdta pro podani nabidek se tak neméni a
je stanovena na den 13. 12. 2024 do 9:00 hodin.

Ing. Dalibor Fajkus
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