I SPRAVA

z ZELEZNIC

¢.j. 14174/2024-S7-GR-08

Pisemna zprava zadavatele

vyhotovena v souladu s § 217 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
pozdéjsich predpisl (dale jen ,Zakon"“ nebo ,ZZVZ")

Identifikace zadavaciho Fizeni

Nadlimitni vefejna zakazka na sluzby zaddvana v otevieném fizeni dle § 56 a nasl. ZZVZ.

Nazev verejné zakazky: ,Poskytovani pravnich sluzeb"

Evidencni ¢islo zakazky ve Véstniku vefejnych zakazek: 22022-041173

Cislo oznémeni v UFednim véstniku Evropské unie: 2022/S 200-569208

(dale téz ,Verejna zakazka" a ,Zadavaci Fizeni)

Verfejna zakazka byla ve smyslu § 35 ZZVZ rozdélena na 3 Casti. Tato pisemna zprdva se tyka II.
Casti Verejné zakazky.

1. Oznaceni zadavatele
Nazev: Sprava zeleznic, statni organizace
Sidlo: Praha 1, Nové Mésto, DIazdéna 1003/7, PSC 110 00
1&: 70994234

(dale jen ,Zadavatel")

2. PFedmét Verejné zakazky

Poskytovani pravnich sluZzeb Advokatem zadavateli, a to zejména konzultace, vypracovani
posudkli a stanovisek, pfiprava a sepis potfebnych pisemnosti pravniho charakteru
ve vécech, které budou Advokatovi zadany dle postupu stanoveného Ramcovou dohodou.

PFedmétem dil¢ich vefejnych zakazek je poskytovani pravnich sluzeb Zadavateli, jejichz
pfedmétem bude poskytnuti pravni podpory v souvislosti a za G¢elem pfipravy a realizace
staveb na Zelezni¢ni dopravni cesté, a to zejména v oblasti prava verejnych zakdazek,
stavebniho prava, vykladu a aplikace smluvnich podminek FIDIC a drazniho prava:

Pravni sluzby mohou zahrnovat zejména, nikoli vSak vylu¢né:

a) pripravy zadavaci dokumentace (véetné smluvni dokumentace), jakozto i procesnich
dokumentt na konkrétni zadavaci fizeni dle zadani Zadavatele;

b) pravni poradenstvi v priibéhu plnéni veiejné zakazky Zadavatele, zejm. posouzeni
pripustnosti zmén zavazku ze smlouvy na vefejnou zakazku dle § 222 ZZVzZ;

c) pravni poradenstvi v souvislosti s ukoncenim zavazku ze smlouvy na plnéni verejné
zakézky, véetné ukondeni pred spinénim zavazku ze smlouvy a uplatnéni nérokd
v souvislosti s timto ukoncenim,

d) zpracovani navrhu rozhodnuti Zadavatele o namitkach;

Sprava zeleznic, statni organizace Sidlo: DI&Zdénd 1003/7, 110 00 Praha 1
zapséana v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym ICO: 709 94 234 DIC: CZ 709 94 234
1/12 soudem v Praze, spisova znacka A 48384 www.spravazeleznic.cz
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6.1.

e) zpracovani vyjadFeni Zadavatele pro Ufad pro ochranu hospodaiské soutéze;

f) ptipravu predani dokumentace o vefejné zakazce Ufadu pro ochranu hospodaiské
soutéze;

g) pravni analyzy, posouzeni a piipravu pravnich podani & jinych dokumentd dle zadani
Zadavatele uvedeného v dil¢i smlouvé, a to v souvislosti a za UCelem pfipravy a
realizace staveb na Zelezni¢ni dopravni cesté, zejména v oblasti prava verejnych
zakazek, stavebniho prava, vykladu a aplikace smluvnich podminek FIDIC a dradzniho
prava;

h) zastupovani Zadavatele v pfipadnych navazujicich spravnich Fizenich a soudnich
fizenich.

Cena sjednana ve smlouvé

11 200 000,- K¢ bez DPH
Druh zadavaciho fizeni

Nadlimitni sektorova verejna zakazka na sluzby zadavana v otevieném fizeni dle § 56 a nasl.
Zakona, zadavana na ¢asti ve smyslu § 35 a § 101 ZZVZ.

Oznadeni Géastnik Zadavaciho Fizeni a uvedeni jejich nabidkovych cen

Nazev/jméno Sidlo 1Co Nabidkova cena v K&
aéastnika bez|DPH

AKCHK, MTL - Sprava | Tésnov 1/1059, Praha 1, 110 00 28505913

eleznic - &ast 2. 11 200 000,-
CISAR, CESKA, | Hvézdova 1716/2b, Nusle, 14000 | 48118753

SMUTNY s.r.o., | Praha 4 11 200 000,-
advokatni kanceldr

ROWAN LEGAL TP | Na Pankraci 1683/127, 140 00 28468414 11 200 000,-
Legal, s.r.o. Praha 4

HAVEL & PARTNERS | Na Florenci 2116/15, 11000 Praha 26454807

s.r.o., advokatni | Nové Mésto 11 200 000,-

kancelar

JUDr. Jindfich Vitek, | Safafikova 201/17, 120 00 Praha 2 | 63622777 | 11 200 000,-
advokat

Oznaceni vylou¢enych Gcastnikd Zadavaciho fizeni a odéivodnéni jejich vylouéeni

Ze Zadavaciho fizeni na Vefejnou zakazku byl vylou¢en nasledujici Gcastnik na zakladé
nasledujicich divoda:

Obchodni firma: HAVEL & PARTNERS s.r.0., advokatni kancela¥r
1C0: 26454807

Sidlo: Na Florenci 2116/15, 11000 Praha Nové Mésto

Odivodnéni vylouéeni:

Ucastnik byl vylougen v souladu s ustanovenim § 48 odst. 2 pism. c) ve spojeni s § 48 odst. 8
ZZNZ.



7.1.

7.2

7.3.

Zadavatel v ndvaznosti na namitky obdrzené proti Ozndmeni a rozhodnuti o vybéru pfezkoumal
otazku naplnéni divodl vyloudeni G¢astnika ve smyslu vyse uvedenych ustanoveni. Ze zjisténi
vyplynulo, Ze Gcéastnik HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kanceldf nejméné ve dvaceti
pripadech uvedl ve své nabidce Udaje, které neodpovidaly skutecnosti. Tyto nepravdivé
skutecnosti soucasné mély vliv na posouzeni spinéni podminek Ucasti a na naplnéni podminek
hodnoceni Ucastnika.

V pripadé Gcastnika jako plvodné vybraného dodavatele nemél zadavatel moznost uvéazeni
ohledné zjisténych skutecnosti a byl povinen U¢astnika ze zadavaciho Fizeni na ¢ast 2 Verejné
zakazky vyloucit.

Oznaceni dodavateldl, s nimiz byla uzaviena smlouva nebo ramcova dohoda, nebo
dodavateld, ktefi byli zafazeni do dynamického nakupniho systému
Ramcova dohoda byla uzaviena s dodavateli:
Obchodni firma: JUDr. JindFich Vitek, Ph.D., advokat
1¢o: 63622777
Sidlo: 120 00 Praha 2, Safafikova 201/17
Obchodni firma: Sdruzeni ROWAN LEGAL a TP Legal, s.r.o.
Vedouci Ucastnik spole¢nosti - ROWAN LEGAL, advokatni kancelaF s.r.o.
IC: 28468414
sidlo:  Na Pankraci 1683/127, 140 00 Praha 4

Ucastnik spole¢nosti 1: TP Legal, s.r.o.
1€O: 28497333
Sidlo: Trojanova 2022/12, Nové Mésto (Praha 2), 120 00 Praha

Obchodni firma: CisAR, CESKA, SMUTNY s.r.o0., advokatni kancelaF
1CO0: 48118753

Sidlo:  Hvézdova 1716/2b, Nusle, 140 00 Praha 4

Odiivodnéni vybéru dodavatele, s nimZ byla uzaviena smlouva nebo ramcova
dohoda, nebo dodavateldl, ktefi byli zafazeni do dynamického nakupniho systému

Zadavatel v Zadavaci dokumentaci stanovil, Ze nabidky budou hodnoceny podle jejich
ekonomické vyhodnosti. Ekonomicka vyhodnost se hodnoti podle nejvyhodnéjsiho poméru
nabidkové ceny a kvality dle dale uvedenych diléich kritérii hodnoceni:

8.1.

8.2.

Dil&i hodnotici kritérium Vaha dilciho kritéria v celkovém
hodnoceni
Nabidkova cena v K¢ bez DPH pro danou ¢ast
1. A 40 %
zadavaciho fizeni
ZkusSenosti realiza¢niho tymu ucastnika pro
2. v L 30 %
danou ¢ast zadavaciho Fizeni
Kvalita zpracovéni zadanych pravnich rozborl
3. " DA 30 %
pro danou cast zadavaciho rizeni

V podrobnostech k podminkam hodnoceni viz zaddvaci dokumentace Verejné zakazky.

Hodnotici kritérium &. 1 bylo hodnoceno nasledujicim zpiisobem.

Hodnocena byla celkovéa nabidkova cena ziskana jako soucin jednotkové ceny hodinové sazby
za pravni sluzby pro danou cast verejné zakazky nabidnuté dodavatelem a predpokladaného
objemu urceného Zadavatelem v souladu s prilohou €. 5 b) a c) (dle pfislusné ¢asti) Zadavaci
dokumentace a ¢l. 11.2 a jeho podbody Zadavaci dokumentace za vyuZiti pravidla dle ¢l.
15.5.315.4.3 Zadavaci dokumentace. Body za hodnoceni celkové nabidkové ceny byly
vypocteny jako podil nejvyhodnéjsi (nejnizsi) celkové nabidkové ceny a posuzované celkové
nabidkové ceny. Celkové nabidka s nejniz$i cenou obdrzela 100 bod@, bodovy zisk ostatnich
nabidek byl vypocten podle nasledujiciho vzorce (zahrnuje i vypocet vahy zminéného kritéria):

Hodnotici kritérium bylo hodnoceno dle nasledujiciho vzorce:

nejwyhodnéjéi nabizena celkova cena

celkova cena hodnocené nabidky

Takto vypoctena bodova hodnoceni byla stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinna mista.

V pfipadé, Zze by nabidka dodavatele obsahovala ceny nizsi nez ceny minimalni stanovené v
priloze ¢. 5 b) respektive c) Zadavaci dokumentace, byly by (pouze) pro ucely hodnoceni, a to
konkrétné vypoctu nabizené celkové ceny (tj. v¢. hodnoty nejvyhodnéjsi nabizené celkové
ceny), pocitany ceny minimalni stanovené Zadavatelem v téZe pfiloze.

Hodnotici kritérium &. 2 bylo hodnoceno nasledujicim zpiisobem:

8.2.1. Hodnoceny byly zkugenosti jednotlivych ¢lend realizaéniho tymu pro danou ¢ast
zadavaciho fizeni, které byly doloZzeny nad minimaini Urover zkuSenosti Clena
realizacniho tymu pozadovanou u kazdého clena realizacniho v rdmci technické
kvalifikace (bod 10.2 zadavaci dokumentace). Hodnocenymi ¢leny budou pravé 1
vedouci advokat, 1 advokat a 1 advokatni koncipient (pfipadné advokat byl-li jim
advokatni koncipient nahrazen). V pfipadé, Ze (¢astnik navrhl realiza¢ni tym $irsi,
jasné oznaci, ktefi Clenové realizacniho tymu budou urceni pro hodnoceni.
Ucastnik nemGZe po podani nabidek tuto volbu ménit.

8.2.2. Clenové realizaniho uréeni pro hodnoceni nabidek byli oznaceni v seznamu ¢lend
realizacniho tymu, ktery je pfilohou ¢ 2 b) této zadavaci dokumentace.
Zkudenosti ¢lend realizaniho tymu uréené k hodnoceni byly oznaceny v ptiloze

pfilohy 2 b) u kazdého hodnoceného ¢lena realizaéniho tymu.
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Oblast zkuSenosti

Bodovana zkusenost

Pocet
boddi za
jednu
zkusenost

MaximalIni pocet bod{, které Ize
za predlozené zku$enosti ziskat

Komplexni administrace zadavacich fizeni
/prévni poradenstvi v priibéhu zadavacich
fizeni

Zkusenost s fizenim
realizace zakazky
spodivajici v komplexni
administraci nadlimitniho
zadévaciho fizeni na
stavebni pracenebo v
poskytovani pravniho
poradenstvi zadavateli v
pribéhu nadlimitniho
zaddavaciho fizeni vefejné
zakdzky na stavebni prace
realizovaného dle ZZVZ.

15

Poradenstvi v oblasti zmén zavazku ze
smlouvy na vefejnou zakazku

Zkusenost s fizenim
realizace zakazky
spodivajici v posouzeni
pfipustnosti zmén zavazku
ze smlouvy na vefejnou
zakdazku na stavebni prace
dle § 222 7ZVZ.

Poradenstvi v oblasti smluvnich podminek

Zkusenost s fizenim
realizace zakazky
spodivajici v poskytovani
pravniho poradenstvi
objednateli stavby
provadéné dle smlouvy o
dilo sestavené dle
smluvnich podminek
FIDIC, a to bud'tzv,
Cervené nebo tzv. Zluté
knihy.

10

Zakon o drahach

Zkusenost s fizenim
realizace zakazky
spodivajici v pravnim
poradenstvi ve véci
podléhajici zakonu €.
266/1994 Sb. o drahach,
ve znéni pozdé&jsich
predpisti nebo zakona ¢&.
77/2002 Sb. zakona o
akciové spole¢nosti Ceské
drahy, statni organizaci
Spréva zeleznic, ve znéni
pozdéjsich predpisti

Liniovy zakon

Zkusenost s fizenim
realizace zakazky
spodivajici v pravnim
poradenstvi ve véci
podléhajici zakonu €.
416/2009 Sb., liniovy
zédkon, ve znéni pozdéjsich
predpistl

Zkusenosti Advokata a Advokatniho koncipienta

(Advokat a Advokatni

koncipient je hodnocen vzdy zvlast podle této tabulky)

Oblast zkuSenosti

Bodovana zkusenost

Pocet
boddi za
jednu
zkusenost

MaximalIni pocet bod{, které Ize
za predlozené zkuSenosti ziskat
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Zkusenost s Ucasti na
realizaci zakazky
spodivajici v komplexni
administraci nadlimitniho
zadavaciho fizeni na
stavebni prace nebo v
poskytovani pravniho
poradenstvi zadavateli v
préibéhu nadlimitniho
zadavaciho fizeni vefejné
zakazky na stavebni prace
realizovaného dle ZZVZ.

Komplexni administrace zadavacich fizeni
/préavni poradenstvi v priibéhu zadévacich
fizeni

Poradenstvi v oblasti zmén zévazku ze Zkusenost s Ucasti na

smlouvy na vefejnou zakazku realizaci zakazky
spodivajici v posouzeni
pfipustnosti zmén zavazku 1 5
ze smlouvy na vefejnou
zakdazku na stavebni prace
dle § 222 ZZVZ.

Zku$enost s Ucasti na
realizaci zakazky
spocivajici v poskytovani
pravniho poradenstvi
objednateli stavby
provadéné dle smlouvy o 1 5
dilo sestavené dle
smluvnich podminek
FIDIC, a to bud'tzv,
Cervené nebo tzv. Zluté
knihy.

Poradenstvi v oblasti smluvnich podminek

Zkusenost s Ucasti na
realizaci zakazky
spocivajici v pravnim
poradenstvi ve véci
podléhajici zakonu &.
266/1994 Sb., o drahach,
Z&kon o drahach ve znéni pozdéjsich 1 5
predpisti nebo zakona ¢&.
77/2002 Sb. o akciové
spoleénosti Ceské drahy,
statni organizaci Sprava
Zeleznic, ve znéni
pozdéjéich predpisl.

Zkusenost s Ucasti na
realizaci zakazky
spocivajici v pravnim
poradenstvi ve véci
Liniovy zékon podléhajici zakonu &. 1 5
416/2009 Sb., liniovy
zéakon, ve znéni pozdéjsich
predpistl (nad minimalni
pocet 2 zakazek).

Pocet bodl za jednotlivé zkusenosti pridéleny dle shora uvedenych pravidel byl secten. Za
nejvyhodnéjéi nabidku se povaZuje nabidka s nejvy3&im poétem bodl. Pro vyhodnoceni
nabidek bude pouZita bodovaci metoda se stupnici v rozsahu 0 az 100 bodd. Nabidkam byl
pridélen pocet bodl, ktery vznikl ndsobkem 100 a poméru hodnoty hodnocené nabidky k

nejvyhodnéjsi nabidce a byl vynasoben vahou pfislusného kritéria hodnoceni.
Hodnotici kritérium bylo hodnoceno dle nasledujiciho vzorce:

. o Hodnocend nabidk:
Pocet bodll = 100x ———<@IITE_ 0,3
Nabidka s nejvy$Si hodnotou

Takto vypoctena bodova hodnoceni byla stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinna mista.

8.3 Metoda hodnoceni podané nabidky dle diléiho hodnoticiho kritéria ¢. 3 ,Kvalita zpracovani

zadanych pravnich rozboru
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8.3.1 Ucastnici vypracuji pravni rozbory, jejich? zadani je pro jednotlivé &asti uvedeno nize (pro

&ast 2 tfi pravni rozbory).

8.3.2 Maximalni celkovy rozsah jednoho vypracovaného pravniho rozboru je 10 normostran
(normostranou se rozumi text v rozsahu 1800 znakd, tj. véetné symbold a mezer). Do
celkového limitu normostran se pocitaji i poznamky pod carou. K ¢astem presahujicim
ramec tohoto rozsahu nebude Zadavatel pfi hodnoceni nabidek pfihlizet.

8.3.3 Zpracovani pravnich rozborl bude hodnotit komise slozend z osob povéfenych
Zadavatelem. Clenové komise nebudou pfedem znat Gcastnika, ktery zpracoval dany
pravni rozbor. Zpracovani pravnich rozborl nesmi obsahovat 7adné Udaje, které by
vedly k identifikaci Ucastnika (tzn. nesmi byt nadepsdna, podepsana ¢i sepsana na
hlavickovém papife ¢i odkazovat na Ucastnika jeho ndzvem nebo jménem apod.). V
pfipadé nesplnéni této podminky (tj. ponechéni identifika¢nich udaji nebo Gdajt
vedoucich k identifikaci G¢astnika v textu dokumentl nebo metadatech) bude takova
nabidka v ramci tohoto kritéria za takovy pravni rozbor hodnocena 0 body.

8.3.4 Ucastnici predlozi kazdy pravni rozbor v nabidce jako samostatny dokument, pFi¢emz
Zadavatel poZaduje, aby Ucastnici dodrzeli nasledujici minimalni formalni pozadavky na
zpracovani rozborl:

- Format doc. nebo docx.
- Pismo: Arial
- Velikost pisma: 10

8.3.5 Zadavatel upozorfiuje, Ze vedkera zadani pravnich rozbor jsou Cisté hypoteticka a nelze
z nich usuzovat na jakékoli zdméry Zadavatele, minulé ¢i budouci aktivity zadavatele.

8.3.6 U pravnich rozborl bude Zadavatelem ustanovena komise posuzovat jejich kvalitu dle
nize uvedenych hledisek, na jejichz zakladé bude kazdy pravni rozbor posuzovan a
nasledné hodnocen.

Hodnocené hledisko

A) Spravnost pravnich zavéri souvisejicich s danou problematikou, a to z pohledu
platné ceské i evropské legislativy a zohlednéni rozhodovaci praxe pfFislusnych
organi a pravni nauky.

Kvalita (Groven) pfedlozeného rozboru Pocet dilé¢ich bodt

Vysoce profesiondlni Groven zpracovani, kterd je zaloZzena na | 15b.
spravnych pravnich zavérech souvisejicich s danou problematikou, a
to jak z pohledu Ceské, tak evropské legislativy. V feseni je zohlednéna
rozhodovaci praxe prislugnych organ, pokud existuje, a prévni nauka.

Vysoka Uroven zpracovani, kterd je zalozena na spravnych pravnich | 10 b.
zavérech souvisejicich s danou problematikou, a to jak z pohledu
Ceské, tak evropské legislativy. Neni vSak dostatecné zohlednéna
rozhodovaci praxe pFislunych organd, prestoze existuje, nebo pravni
nauka, a¢ by mohla byt pro posouzeni véci relevantni.

Zpracovani rozboru je na primérné Grovni. Je zaloZeno na spravnych | 5 b.
pravnich zavérech souvisejicich s danou problematikou, a to jak z
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pohledu Ceské, tak evropské legislativy, neni v ném, ale dostate¢né
zohlednéna rozhodovaci praxe, pfestoZe existuje, ani pravni nauka, a¢
by mohla byt pro posouzeni véci relevantni.

Zpracovani rozboru je zcela nevyhovujici, obsahuje nedostatky z | O b.
hlediska spravnosti pravnich zavérd.

Hodnocené hledisko

B) Zohlednéni vSech pravnich otazek souvisejicich s danym zadanim; jejich vécna
relevance; zohlednéni pripadnych variant Feseni; zohlednéni iéelu zpracovavaného
pravniho rozboru a prostiedi zadavatele

Kvalita (Garoven) piedlozeného rozboru Poéet diléich bodt

Zpracovani rozboru zohledriuje veskeré pravni otazky souvisejici se | 15 b.
zpracovavanou problematikou, z tohoto pohledu je Uplné a vécné
relevantni, zohledriuje mozné varianty feseni a Gcel, pro ktery bylo
zpracovano a zohledfiuje prostfedi zadavatele a je pro néj prakticky
vyuzitelné, popisuje rizika navrzenych Feseni.

Zpracovani rozboru zohledriuje veskeré pravni otazky souvisejici se | 10 b.
zpracovavanou problematikou, z toho pohledu je Uplné a vécné
relevantni, zohledriuje mozné varianty feseni a Gcel, pro ktery bylo
zpracovano, ale nezohlediuje prostfedi zadavatele nebo neni pro néj
prakticky vyuzitelné nebo nepopisuje rizika navrzenych feseni.

Zpracovani rozboru zohledriuje veskeré pravni otazky souvisejici se | 5 b.
zpracovavanou problematikou, z toho pohledu je Uplné a vécné
relevantni, nezohledriuje vSak mozné varianty feseni nebo Gcel, pro
ktery bylo zpracovano.

Zpracovani rozboru nezohledruje veskeré pravni otazky souvisejici se | 0 b.
zpracovavanou problematikou, z tohoto pohledu je zcela nevyhovujici.

Hodnocené hledisko

C) V textu Feseni jsou zachyceny jednotlivé myslenkové operace, pfijaté zavéry a
doporuceni jsou na jejich zakladé pIlné pfezkoumatelné a maji v provedeném
oddivodnéni plnou oporu. Doporuéeni zavéry jsou jednoznaéné a presvédcivé,

zpracovani nepfFipousti vykladové obtizZe.

Kvalita (Groven) piedloZzeného rozboru Pocet diléich bodi

Zavéry obsazené v textu rozboru jsou jednoznacné, neni pochyb o | 15 b.
tom, k jakym zavérlm Gcastnik dosel a z jakého dlivodu (zavéry jsou
presvédcivé odlvodnény logickou a provazanou argumentaci) a
zadavatel dokaze jednoznacné identifikovat postup, ktery na zakladé
zpracovaného rozboru zvolit.
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Zavéry obsazené v predlozeném Feseni jsou jednoznacné, neni pochyb
o tom, k jakym zavérim Gcastnik doSel, ale neni ziejmé, z jakého
divodu (zdvéry nejsou presvédéivé odlvodnény logickou a
provazanou argumentaci) a zadavatel dokaZe jednoznacné
identifikovat postup, ktery ma na zakladé zpracovaného rozboru zvolit.

10 b.

Zavéry obsazené v predlozeném Feseni jsou jednoznacné, neni pochyb
o tom, k jakym zavérlim (castnik dodel, ale neni zfejmé, z jakého
dlivodu (zavéry nejsou presvédéivé odlvodnény logickou a
provazanou argumentaci) a zadavatel nedokdze jednoznacné
identifikovat postup, ktery ma na zakladé zpracovaného rozboru zvolit.

5b.

Zavéry obsazené v predlozeném feSeni nejsou jednoznacné a
neumoznuji zadavateli identifikovat postup, ktery ma na zakladé
daného zpracovaného rozboru zvolit nebo zpracovany rozbor
neobsahuje zavéry vibec.

0 b.

Hodnocené hledisko

D) Formalni stranka zpracovaného feseni - zda je Feseni zpracovano piehledné

Kvalita (Groven) predlozeného rozboru

Pocet diléich bodd

Reéeni rozboru je zpracovano piehledné (text je logicky strukturovan,
kazda dil¢i problematika obsahuje argumentacni rozbor a dilci zaveér,
dokument obsahuje vystizné a stru¢né shrnuti véech zavérd a rizik).

10 b.

Redeni rozboru neni zcela prehledné (text je logicky strukturovan,
avsak kazda dil¢i problematika neobsahuje argumentacni rozbor nebo
dil¢i zavér nebo dokument neobsahuje vystizné a stru¢né shrnuti vSech
zavérd a rizik).

5b.

Redeni neni viibec piehledné (text neni logicky strukturovan).

0b.
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8.3.7

8.3.8

8.4 Celkové

8.4.1

a)

Zadani pravnich rozbord je obsaZeno v piiloze ¢. 11 b) Zadavaci dokumentace.

Pocet bodl za jednotlivé pravni rozbory pridéleny dle shora uvedenych pravidel bude
secten. Za nejvyhodnéjsi nabidku se povazuje nabidka s nejvy$sim poctem bodd. Pro
vyhodnoceni nabidek bude pouzita bodovaci metoda se stupnici v rozsahu 0 az 100
bod{. Nabidkdm bude pridélen pocet bodd, ktery vznikne nasobkem 100 a poméru
hodnoty hodnocené nabidky k nejvyhodnéjsi nabidce a bude vyndsoben vahou
pFislusného kritéria hodnoceni.

Hodnotici kritérium bude hodnoceno dle nasledujiciho vzorce:

Hodnocend nabidka
Nabidka s nejvy3i hodnotou

Pocet bodl = 100x x0,3

Takto vypoctend bodova hodnoceni budou stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2
desetinnd mista.

hodnoceni

Ekonomicky nejvhodnéjéi nabidkou bude nabidka, kterd ziska nejvy$si pocet bodt
souétem vyslednych hodnot dil¢ich hodnoticich kritérii ¢. 1 az 3. Hodnoceni nabidek
probéhne tak, ¥e komise jmenovand Zadavatelem sefadi nabidky Gcastnikll dle vyse
uvedenych hodnoticich kritérii od nabidky s nejvy$$im poctem bodl po nabidku
s nejniz&im poctem bodd, pFi¢emz nejvhodnéjsi nabidkou je nabidka s nejvysim poctem
bod{ dosaZzenych na zakladé vyse uvedenych hodnoticich kritérii.

Pravidla pro pfipad rovnosti bodt jednotlivych nabidek.

Pro ptipad rovnosti celkového souctu ziskanych bodl jednotlivych nabidek bude
vyhodnéjsi nabidka toho dodavatele, ktery predloZil nabidku s vy$s$im bodovym ziskem
v kritériu ¢. 2. V pfipadé, Ze je i bodovy zisk v v kritériu ¢. 2 shodny, bude vyhodné&;jsi
nabidka toho dodavatele, ktery ziskal vice bod p¥i hodnoceni Vedouciho advokata
v kritériu €. 2.

Pokud bude zisk bod@ shodny i u Vedouciho advokata, bude za vyhodnéjsi nabidku
povaZzovana nabidka toho dodavatele, ktery pfedlozil nabidku s vy$sim bodovym ziskem
v kritériu ¢. 3.

Pokud bude zisk bod{ shodny i u kritéria ¢. 3, bude za vyhodnéjéi nabidku povaZovana
nabidka toho dodavatele ktery podal nabidku na danou ¢ast zadavaciho Fizeni dfive.

Vysledek hodnoceni v kritériu ,,Nabidkova cena v Ké bez DPH"

Uéastnik Obchodni firma

Ziskané body pred
zohlednénim vahy
kritéria

Nabidkova cena

v K¢ bez DPH vahou kritéria

AKCHK, MTL - 11 200 000,- 40
Sprava zeleznic - 100
Cast 2.

cisAR, CESKA, 40
SMUTNY s.r.o., 11 200 000,- 100
advokatni kancelar

ROWAN LEGAL TP 11 200 000,- 100 40
Legal, s.r.o.

Body prepoctené
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4 JUDr. Jindfich
Vitek, advokat

11 200 000

40

Z&dné z nabidkovych cen nebyla shledana jako mimoradné nizka.

b) Vysledek hodnoceni v kritériu ,Zkusenosti realizacniho tymu”

CISAR, AKCHK, UDr. .
CESKA, MTL - Jindfich Sdruzeni
Uéastnik SMUTNY Sprava Vitek ROWAN
s.r.o., oprav J LEGAL a TP
advokatni zeleznic - Ph.D., Legal, s.r.o
v Cast 2 advokat 9, 8.r.0.
kancelar
PFepoétené body
h kritéri
vahou lriteria 28,5 18,9 30 29,7
ve smyslu odst.
1.2.1. vysSe
Ziskané bod
skane ey 95 63 100 99
celkem
Zkusenosti 35 21 40 39
Vedouci advokat
Zkusenosti 30 14 30 30
Advokat
Zkusenosti
Advokatni
koncipient 30 28 30 30
(nahradnik
advokat)
c) Vysledek hodnoceni v kritériu ,,Pravni rozbory"
fe Sdruzeni
CISAR, UDr. ROWAN
CESKA, AKCHK, MTL Jindfich LEGAL a TP
Utastnik SMUTNY -Sprava | vitek, Ph.D., | Legal, s.r.o.
s.r.o., Zeleznic - advokat
advokatni Cast 2.
kancelat
Prepoctené body vahou kritéria
ve smyslu odst. 1.3.8 vyse 21,29 21,29 30 21,29
Ziskané body celkem 110 110 155 110
Pravni rozbor A 30 45 55 45
Pravni rozbor B 40 30 50 50
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Préavni rozbor ¢ ‘ 40 ‘ 35 ‘ 50 ‘ 15

d) Vysledek celkového hodnoceni je znazornén nasledujici tabulkou:

UCASTNIK | OBCHODNI FIRMA gg"DKYOVE PORADI

. CISAR, CESKA, SMUTNY s.r.o., advokatni | 89,79 3
kancelar

3 AKCHK, MTL - Sprava zeleznic - ¢ast 2. 80,19 4

4 JuDr. JindFich Vitek, Ph.D., advokat 100 1

5 Sdruzeni ROWAN LEGAL a TP Legal, s.r.o | 90,99 2

Vzhledem k tomu, e nabidky vybranych dodavatel obsahuji nejvyhodnéjsi pomér nabidkové
ceny a kvality a splfuji veskeré podminky ucasti v zaddvacim fizeni, zadavatel rozhodl o vybéru
t&chto tii dodavateld.

9. odiivodnéni pouziti jednaciho Fizeni bez uverejnéni

Nepouzito

10. Odidvodnéni pouziti zjednoduseného rezimu

Nepouzito

11. Oddvodnéni zruseni zadavaciho Fizeni, nebo nezavedeni DNS pokud k tomuto doslo
Zadavaci fizeni nebylo zruseno

12. Odivodnéni pouziti jinych komunikaénich prostiedki pfi podani nabidky namisto
elektronickych prostfedk

Nabidky podany elektronickym prostfedkem, a to prostfednictvim elektronického nastroje E-
ZAK.

I Jjf{ Svoboda

23.02.2024 13:31
Podepsano elektronicky

Bc. Jifi Svoboda, MBA
generalni feditel
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