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SPRAVA
ZELEZNIC

Vas dopis zn.

Ze dne

Nase zn. 2143/2024-57-SSZ-0VZ

Vyfizuje Veronika Fucikova

Mobil +420 702 238 237 I
E-mail fucikova@spravazeleznic.cz

Optimalizace trati Praha Smichov (mimo) - Cernosice (mimo), varianta
nadjezd

Vysvétleni, zmény a doplnéni zadavaci dokumentace - Dodatek ¢. 9

V souladu s ust. § 98 zédkona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v platném znéni a
s odvolani na znéni ¢lanku 7 Dilu 1 - PoZzadavky a podminky pro zpracovani nabidky, Casti 2 -
Pokyny pro dodavatele Zadavaci dokumentace, odpoviddme na dotazy dodavatele takto:

Dotaz ¢. 55:

Zadavatel k objektu SO 61-34-21 Praha Velka Chuchle, Zelezni¢ni most — km 6,301 (podchod
pro pési) poskytl architektonickou studii, ve které jsou znazornéna madla z pozinkované oceli
opatfené komaxitovym nastfikem RAL 7022 polomat.

Zadame zadavatele o informaci, zda skutecné uvazuje s madly s nastfikem, které jsou naro¢néjsi
pro udrzbu nez madla z nerezové oceli osazena v Radoting, ktera jsou inspiraci pro arch. studii?

Odpovéd'na dotaz ¢. 55:
Zadavatel upresriuje, Ze reference ze stanice v Radotiné byly pouze inspirativni v rané fazi
konceptu. Zadavatel potvrzuje, Ze navrZené prvky budou projektovdny dle vystupl

architektonické studie. Zminéné madlo bude provedeno z pozinkované oceli opatfené
komaxitovym povrchem v RAL 7022 polomatné.

Dotaz ¢. 56:

Zadavatel k objektu SO 61-34-21 Praha Velka Chuchle, Zelezni¢ni most - km 6,301
(podchod pro pési) poskytl architektonickou studii, ve které jsou znazornény stény podchodu
z pohledového betonu nijak neobloZené. Inspiraci v této studii ¢erpa s podchodl v Radoting, kde
jsou stény oblozené velkoformatovymi obklady.

Zadame zadavatele o informace:

a) zda skutecné uvazuje zadavatel s vinitymi pohledovymi sténami Zelezobetonu,
které budou nachyIlné k usazovani prachu a necistot a tim padem slozitéjsi na
udrzbu?

b) jakym zplsobem bude potom Fesena dilatace?

c) zda je pozZadavek dodavat dilatacni liSty v pozinkované oceli opatrené
komaxitovym nastfikem RAL 7022 polomat?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 56:

Obecné viz odpoveéd'¢. 55. Zadavatel trva na provedeni pohledovych betonovych stén litych do
vinitého bednéni. Dilatacni spara bude zakryta dilatacni liStou z pozinkované oceli opatrené
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komaxitovym nastfikem v barvé odpovidajici dilatované konstrukci napf. svétle sedd u
betonovych stén. Konkrétni RAL bude vybrana architektem na zakladé vzorkovani realizované
betonaze.

Dotaz &. 57:

Zadavatel k objektu SO 61-34-21 Praha Velka Chuchle, Zelezni¢ni most - km 6,301
(podchod pro pési) poskytl architektonickou studii, ve které jsou znazornény pochozi plochy
z probarveného betonu podobného odstinu cortenové oceli, pficemZ inspirace pro
architektonickou studii je erpana z podchodl v Radotinég.

Nicméné u podchodl v Radotind jsou na pochozich plochach velkoforméatové dlazby a na
schodnicich a stupnicich je dlazba Godelmann.

Zadame zadavatele o informace:

a) zda zadavatel skutecné uvazZuje o pochozich povrsich bez dlazby?

b) jaka ma byt finalni uprava povrchu (epoxidova stérka se vsypem Ci jen striaz)?
Odpovéd ' na dotaz &, 57:

v

Obecné viz odpovéd’' . 55. Zadavatel trva na provedeni pochozi vrstvy betonem bez dlazby Ci
jiné dalsi pohledové vrstvy. Finalni povrchova Uprava nebude FeSena epoxidovou stérkou, ale
pohledovym betonem hlazenym jemnym kartalem / jutou pri betonazi. Nasledné bude povrch
lehce prebrousen, aby bylo docileno hladkého povrchu prfi dodrzeni normovych hodnot proti
skluzu. Findini povrchovou Upravou bude lazura v barvé odpovidajici prvk(im z materidlu atmofix
/ corten s vrstvou antigrafiti natéru. Povrchova Uprava musi byt paropropustna. Vysledna podoba
bude odsouhlasena na zakladé vzorkovani.

Dotaz ¢. 58:

V popisu Dila v ZTP ¢lanku 1.1.4 a) je uvedeno, ze ,Aktualizace Dokumentace ve stupni DSP
bude zpracovana v ¢lenéni a rozsahu pfilohy ¢. 3 vyhlasky ¢. 146/2008 Sb., o rozsahu a obsahu
projektové dokumentace dopravnich staveb, v platném znéni (dale jen ,vyhlaska 146/2008
Sb."), kterd bude pouzita jako dokumentace pro vydani povoleni zmény stavby pred jejim
dokondenim, resp. vydani povoleni zdméru dle NSZ.* MlZe Zadavatel specifikovat, zda pljde o
zménu stavby pred dokoncenim na zakladé dokumentace dle prilohy ¢. 3 vyhlasky ¢. 146/2008
Sb. anebo o povoleni zdméru dle zakona ¢&. 283/2021 Sb., stavebniho zdkona? Pokud pljde o
povoleni zdméru dle zdkona ¢. 283/2021 Sb., podle jakych provadécich vyhlasek méa uchazec
postupovat pfi aktualizaci projektové dokumentace?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 58:

Zadavatel na zékladé konzultace se SU predpoklddd zpracovéni aktualizace dokumentace v
rozsahu pfilohy ¢. 3 vyhlasky &. 146/2008 Sb. a predpoklada povoleni zmén na zakladé zmény
stavby pred dokoncenim. U prodlouZeni PHS v ulici Nad Drahou a retencni nadrz (viz dotaz 61)
véetné parkovacich mist v jeji blizkosti bude nejspiSe potreba ziskat rozhodnuti o jejim umisténi,
pfipadné samostatné povoleni zaméru dle NSZ. ZpGsob povoleni konkrétnich zmén projedna
zhotovitel v ramci projekéni Casti zakazky.

Dotaz ¢. 59:

V Pokynech pro dodavatele je uvedeno v Clanku 4.2, Ze ,Projektova dokumentace bude
respektovat schvalenou dokumentaci pro stavebni povoleni, véetné schvalenych investi¢nich
nékladi". Zarover ale Zaddvaci dokumentace predepisuje celou Fadu zmén a doplnéni
dokumentace DSP, které dokumentaci DSP respektovat nebudou a zaroveri znamenaji zvétseni
rozsahu stavby a jejich investi¢nich nakladd nad ramec investi¢nich nakladd schvalenych.
PFipousti tedy Zadavatel pfekro&eni schvalenych investi¢nich nakladt? Uchaze& upozorfiuje, Zze o
pfekroeni schvalenych investi¢nich nakladt hovofi i &ast Zadavaci dokumentace ZTP 1.1.1 e).
Odpovéd na dotaz ¢. 59:

Zadavatel pfipousti, Ze s ohledem na poZadované zmény mizZe dojit k pfekro&eni schvélenych
celkovych investi¢nich ndkladd, které jsou vsak interni a zadavatel je v rémci zakdzky nesdéluje.
PFi tvorbé cenové nabidky véak zhotovitel musi respektovat &ldnek 5.3 pokyn(, kde je stanovena
nejvyssi pfipustna nabidkova cena.
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Dotaz ¢. 60:

Dle ZTP ¢lanku 1.1.1 a) ma byt dokumentace upravena mimo jiné podle Architektonické studie.
Podle ni mat byt stavba v ulici Nad Drahou dle DSP rozsifena o protihlukovou sténu, pripadné o
zdény plot, a to az do ulice Na Mrazovce a ke korytu toku Vrutice. Bude tato doplnéna sténa v
souladu s platnym Uzemnim rozhodnutim?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 60:

Viz odpovéd’ na dotaz & 58. Rozsitfeni nad rédmec DSP neni soucésti platného UR.

Dotaz &. 61:

Dle ZTP ¢&lanku 1.1.1 a) méa byt dokumentace upravena mimo jiné podle PoZadavk( na vykon a
funkci. Podle tohoto dokumentu mé byt u destové kanalizace v ulici Nad Drahou upravena
retenéni nadrz. SO této destové kanalizace ale zadnou retenéni nadrz neobsahuje, pouze trubni
retenci. Znamena to, Zze ma byt do DSP a stavby doplnéna retencni nadrz? Pokud ano, znamena
poznamka v tabulce, Ze pro retencni nadrz je tifeba ziskat rozhodnuti o jejim umisténi, pfipadné
samostatné povoleni zaméru dle NSZ?

Odpovéd’'na dotaz ¢. 61:

Ano, na zakladé PoZadavk( na vykon a funkci bude do DSP a realizace doplnéna retenéni nadrz.
Viz odpovéd’na dotaz ¢. 58.

Dotaz €. 62:

Odpovéd na dotaz ¢. 48 je nekompletni; je soucasti dila i autorsky dozor zpracovatele
architektonické studie?

Odpovéd'na dotaz ¢. 62:

Odpovéd’ na dotaz & 48 znéla: ,Soucasti dila je autorsky dozor zpracovatele DSP/PDPS
aktualizované dle zadavaci dokumentace." Zadavatel na opakovany dotaz vyslovné uvadi, Ze
autorsky dozor zpracovatele architektonické studie neni soucasti dila.

Dotaz ¢. 63:

Z poskytnutého Vysvétleni, zmény a doplnéni zadavaci dokumentace — Dodatku ¢. 6 (odpovédi
na dotaz ¢. 33) vyplyva, Ze zadavatel neptedpoklada pripadnou vyjimku z CSN pro trvalé kolejové
spojky. Osové vzdalenosti koleji tak musi respektovat CSN na 4,5 m, coz lze upravit
prodlouzenim pfechodnic navazujicich oblouk{. Sou¢asné zadavatel 74da uchazece, aby naklady
plynouci z ndvaznosti realizace kolejovych spojek jako trvalych zahrnul do tohoto SO.

Odpovéd zadavatele na vysSe uvedeny dotaz povazujeme za nedostatecnou, a to z toho titulu, ze
rozsah moznych zmén vzniklych v navaznosti na poskytnutou odpovéd je natolik rozsahly a
meénici obsah a objem zadavaciho fizeni, ze dle naseho nazoru uchazedi na zakladé poskytnuté
zaddavaci dokumentace pro zpracovani nabidky nemohou odpovédné zpracovat nabidkovou cenu.
Dopady této zmé&ny budou souviset s celou Fadou objektd. Bude se to tykat m.j. svréku (neni
nam znama délka potfebnad ke zméné osovych vzdalenosti) spodku (délka demolic a montaze
UCB, TZZ, rozéiteni télesa), trakce (odsun stozarl) a zabezpelovaciho zafizeni (pielozky tras)
a nékterych dalSich objektd.

Zadame zadavatele o poskytnuti aktualizované Zadavaci dokumentace, kterd bude ve
vSech svych castech zohlednovat poZadavek zhotovitele vznikly na zakladé jeho
odpovédi na dotaz ¢. 33 vcetné stanoveni nové maximalni limitni ceny a prodlouZeni
doby pro odevzdani nabidek o celou piGvodni Ihiitu.

Odpovéd na dotaz ¢. 63:

Na zakladé interniho projednani zadavatele po obdrzeni dotazu ¢. 63 rusi zadavatel poZadavek z
bodu 4.9.1 ZTP. SO 61-31-05 tak bude FeSen v souladu s poskytnutou dokumentaci jako
provizorni.

Dotaz ¢. 64:
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Z poskytnutého Vysvétleni, zmény a doplnéni zadavaci dokumentace — Dodatku ¢. 7 (odpovédi
na dotaz ¢. 51) vyplyva, Ze zadavatel uvazuje 70 ti denni naro¢nost vystavby podchodu pod
koleji 4 v&. zprovoznéni vytahu, pficem? se dle zadavatele jevi tato Ihdta jako dostacujici.

S takto stanovenou lhiitou nesouhlasime na zdkladé zku$enosti z realizovanych staveb, kdy:
- Montéz vytahu 14-20 dni
- Cas pro vystaveni revizi min 7 dni

- Neuvazujeme s odstranénim pfipadnych zavad.=> 0 dni
- Doba nutna pro vydani Priikazu zpUsobilosti Draznim GFadem 30 dni (dano legislativou).

Vzhledem ke skute¢nosti, e se vytah mdlZe montovat a*? po zhotoveni podchodu, tj.
20+7+0+30= 57 dni, zbyva na uzavfeni prejezdu, zemni prace a montaz podchodu pouze 13
dni.

Z tohoto dlivodu se doba 70 dni na zprovoznéni vytahu jevi jako nedostateéna.

Zadame zadavatele o vyjadreni k témto skuteénostem a informaci, zda je mozné vytah
zprovoznit aZ nasledné po dokonceni podchodu?

Odpovéd'na dotaz ¢. 64:

Vytah je mozné zadit osazovat 50 dnd po zahdjeni stavebniho postupu 4. Dokonceni realizace
vytahu je tak realné s koncem postupu 4. Ke konci postupu 5 (a tedy ke konci stavby) je nutné
provedeni revize a podani Zadosti o vydani prikazu zplsobilosti.

Dotaz ¢. 65:

V odpovédi na dotaz ¢ 37 Zadavatel uvadi, 7e CSN 73 6110 ¢lanek 15.2.2.2 umoZfiuje u
komunikace s rychlosti do 60 km/h svodidla nenavrhovat. Uvedend CSN je ale normou pro
projektovéni mistnich komunikaci. Pro projektovani mostd plati CSN 73 6201 Projektovani
mostnich objektd, kde ¢ldnky 15.15.6 a 15.17.3 uvadéiji, ze dle CSN 73 6101 se navrhuji svodidla
nebo zabradelni svodidla na mostech a opérnych zdech s presypavkou. To neni pfipad nadjezdu
ve Velké Chuchli. Naopak zminéna CSN 73 6201 pii mozném vypusténi svodidel na mistnich
komunikacich s rychlosti do 60 km/h uvadi nutnost posoudit uspofadani komunikace v pfilehlém
Useku, ochranu prostoru mimo most a ochranu proti zficeni vozidel. V pfipadé nadjezdu ve Velké
Chuchli je zvy&ené riziko narazu vozidel do zabradli z ddvodu smérovych obloukl pti ndjezdu na
most z obou stran (vjeti na namrzlou vozovku na mosté) a z divodu brzdéni vozidel p¥i vyjezdu
Zz mostu (ostry oblouk na zapadni strané, klesani komunikaci do kfizovatky na strané vychodni).
V pripadé padu vozidla z mostu bude ohrozen provoz na Ctyrech kolejich TEN-T s rychlosti az
140 km/h. Z uvedenych dlivodl je osazeni n&jakého zadrzného prvku z pohledu odpové&dného
projektanta nutnosti. Zadavatel tak spravné pripousti ndvrh betonového monolitického svodidla,
které je vSak v Architektonické studii navrzeno pouze na levé strané (smérem ke Smichovu),
avSak na pravé strané chybi. Pfipousti Zadavatel osazeni betonového svodidla i na pravou stranu
komunikace (tedy smérem k prejezdu)? Pokud ne, prevezme na sebe Zadavatel rizika padu
vozidel z mostu?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 65:

Zadavatel v odpovédi na dotaz ¢. 37 nevylucuje umisténi svodidla i na pravé strané. Zadavatel
predpoklada u pravé strany (k prejezdu) umisténi svodidla ve stejné konfiguraci jako ve sméru
ke Smichovu. Jedna se o mistni komunikaci s omezenou rychlosti 30 km/hod.

Dotaz ¢. 66:

Problematika popsana v predchozim dotazu plati i pro navrh opérné zdi SO 61-34-51. I zde je
vzhledem ke stejnym dGvoddm z pohledu odpovédného projektanta opé&rné zdi nutnosti osazeni
néjakého zadrzného prvku. Pfipousti Zadavatel doplnéni svodidla? Pokud ne, prevezme na sebe
Zadavatel rizika padu vozidel na zelezni¢ni trat?

Odpovéd na dotaz ¢. 66:

Zadavatel upfesriuje, Ze oCekava dopinéni svodidla na opérné zdi, pokud by jeho neumisténi bylo
v rozporu s bezpecénostnimi predpisy ¢i normami. Obecné zadavatel poZzaduje stejnou konfiguraci
a stejny zadrzny prvek jako v pfipadé nadjezdu. Detaily budou FeSeny v projekcni Casti zakazky
se zpracovatelem architektonické studie.
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Dotaz €. 67:

Zadavatel pozaduje aktualizaci Projektové dokumentace pro stavebni povoleni na zakladé
Architektonické studie. Na strané 34 - 36 souboru PDF je rozkreslena zabrana proti dotyku u
vychodni opéry nadjezdu, kde véak neni pfekracovana Zelezni¢ni trat. Potvrdi Zadavatel nutnost
zvysSeni zabradli a uvede jeho ucel?

Odpovéd' na dotaz ¢. 67:

Zadavatel upfesriuje, Ze zminény prvek, je navrZzeny po dohodé s majiteli pFilehlych objekt( jako
castelné vizualni odclonéni soukromych zahrad. Prvek vychazi z tvarové a materidlové podstaty
Casti, ktera slouzi jako ochrana proti dotyku. Aby si nadjezd zachoval vizudlni celistvost, je
zvysené zabradli v této Casti mimo kfizeni s Zeleznicni trati navrZzeno na stejnych principech jako
ochrana proti dotyku. Zvysené zabradli nemusi v této Casti splfiovat dalsi naroky uréené pro
ochranu proti dotyku napf. nerezova sit.

Dotaz ¢. 68:

V ZTP 4.14.2 je uveden pozadavek Zadavatele na zfizeni prostupu v protihlukové sténé pro pési
od objektd &p. 637 a 635 k zastadvce MHD. M& byt souéasti Dila i vybudovani chodniku z ulice
Starolazeniska az k zastdvce nebo jen vytvoreni prostupu ve sténé? Pokud i chodnik, je
pozadavek na jeho bezbariérovost?

Odpovéd na dotaz ¢. 68:

Jedna se pouze o vytvoreni prostupu ve sténé.

Dotaz ¢. 69:

Architektonicka studie predepisuje u SO 61-40-02 Protihlukova sténa Velkd Chuchle, ulice
Starochuchelska provedeni z litého liaporu, coz bylo i potvrzeno ve vysvétleni a doplnéni zadavaci
dokumentace. Dle pozadavkd ochrany proti hluku a navrhovych parametri musi mit sténa
certifikaci na vzduchovou nepriizvuénost min. 35 dB a pohltivost s absorpci min. 8 dB (kategorie
A3). Mize zadavatel potvrdit, Ze existuje na trhu vyrobek & technologicky postup vyroby stény
z lité liaporové smési s certifikaci na uvedené hodnoty? Pokud ne, pfipousti Zadavatel realizaci
protihlukové stény z certifikovanych prvkl predepsanych parametrl s projedndnim s autory
Architektonické studie?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 69:

Geometrie povrchu lité liaporové stény je totozna se standardnimi protihlukovymi panely, pro
realizaci bude pouzita i stejna konstrukce (betonova deska + absorpcni vrstva) a smés betonu,
proto predpokladame podobné, ne-li identické fyzikaini viastnosti.

Dotaz ¢. 70:

Podobné je u opérné zdi SO 61-34-51 predepsan Architektonickou studii lic z litého liaporu.
Povrch ma hlukovou studii pfedepsanu pohltivost s absorpci min. 8 dB (kategorie A3). Mize
Zadavatel potvrdit, Ze existuje predepsana technologie zhotoveni lice zdi z litého liaporu s
pozadovanou pohltivosti? Pokud ne, pfipousti zadavatel obklad opérné stény certifikovanymi
obkladnimi panely pfedepsanych parametrl s projednanim s autory Architektonické studie?

Odpovéd’ na dotaz ¢. 70:

Geometrie povrchu lité liaporové stény je totozny se standardnimi protihlukovymi panely, pro
realizaci bude pouZita i stejnda smés betonu, proto predpokladame podobné, ne-li identické
fyzikalni vlastnosti pfedstény.

Dotaz €. 71:

Plvodni dokumentace DSP po¢itd u SO 61-40-02 Protihlukovad sténa Velkd Chuchle, ulice
Starochuchelska provedeni protihlukové stény na mosté pfes Vrutici s transparentnich paneld.
Dle Architektonické studie ma byt protihlukova stény plnd, coZz znamena vyrazné pfitizeni Fimsy
zelezni¢niho mostu pres Vrutici, ktery byl nové proveden v ramci nyni dokoncené stavby
optimalizace traté. Pripousti Zadavatel na zelezni¢nim mosté pres Vrutici protihlukovou sténu z
transparentnich paneld? Pokud by Zadavatel trval na pIné protihlukové sténé z litého liaporu, tak
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pfi umisténi na Fimsu Zelezni¢niho mostu bude dochézet k trhlindm ve sté&né z dlvodu prihybd
Yelezni¢niho mostu pfi prejizdéni viakl. Pripousti Zadavatel z uvedeného divodu na Zelezniénim
mosté pres Vrutici protihlukovou sténu z plnych paneld?

Odpovéd'na dotaz &, 71:

Moznost vzniku trhlin na fimse propustku musi byt potvrzena vypoctem, v pfipadé potvrzeni
vzniku trhlin je nutné navrhnout monolitickou protihlukovou sténu jako samonosnou.

Dotaz ¢. 72:

V odpovédi na dotaz &. 45 zadavatel odpovida: ,Zadavateli bylo jednim z vyrobcd potvrzeno, ze
se jednd o technicky proveditelné feseni, i kdyZ nestardardni. Zadavatel tak trvd na plvodné
navrzeném reseni pomoci monolitického liaporbetonu litého v probarvenych vrstvach do bednéni
z trapézového plechu". Uchazec se marné dotazoval jak u tuzemského (prakticky monopolniho)
vyrobce lehkého keramického kameniva, tak u vyznamnéjsich dodavatell transportbetonu v
priméFené dopravni vzdalenosti od stavby. Mize zadavatel sdélit, ktery vyrobce transportbetonu
nebo vyrobna prefabrikatl v priméFené dopravni vzdélenosti ma k dispozici prikazni zkousky
vCetné ovéreni mrazuvzdornosti/odolnosti CHRL a akustickych vlastnosti pro mezerovity beton
se zpracovatelnosti umoznujici ukladani do bednéni?

Odpovéd’'na dotaz ¢. 72:
Zpracovatel architektonické studie resil tuto problematiku s firmou Lias Vintifov, LSM k.s.

Sdéleni zadavatele:

Zadavatel zaroveri prodluZuje IhGtu pro podani nabidek, pfi¢emZ postupuje zadavatel v souladu
s ust. § 99 odst. 2 ZZVZ a prodiluZuje IhGtu pro podéni nabidek ze dne 23.01.2024 (pivodni
datum stanovené v Oznameni o zahajeni zadavaciho Fizeni) na den 11.03.2024, tedy tak, aby
od odeslani zmény zaddvaci dokumentace &inila celou svou pdvodni délku.

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 212 odst. 4 zadkona, provede soucasné zde uvedené Upravy
v uverejnéném vyhlaseni. Formular ,17 Oznameni o zahdjeni zadavaciho fizeni - sektorova
verejna zakazka" bude uverejnén na webovém portalu https://vvz.nipez.cz/ .

Zmény se tykaji téchto ustanoveni plvodniho Ozndmeni o zahdjeni zaddvaciho Fizeni:
IV.2.2) Lhita pro doruceni nabidek nebo Zadosti o Gcast

Datum: 23 / 01 / 2024 nahrazeno: 11 / 03 / 2024  Cas 09:00

Iv.2.7) Podminky pro otevirani nabidek

Datum: 23 / 01 / 2024 nahrazeno: 11 / 03 / 2024  Cas 09:00

Zadavatel timto svym rozhodnutim - provedenim uUprav - je presvédcen, Ze vytvoril optimalni
podminky jednotlivych uchaze&dm pro kvalitni zpracovani nabidek pfi respektovani vsech
zdkonnych poZadavkd.

V Praze dne 8. Unora 2024

v . Digitdlné podepsal
Ing' Ondrej Ing. Ondrej Gopfert

- Datum: 2024.02.08
Gopfert 14:08:30 +01'00"

Ing. Ondfej Gopfert
feditel odboru investi¢niho
na zakladé Povéreni ¢. 14-NM

ze dne 13. 11. 2023
Sprava Zeleznic, statni organizace
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