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,Optimalizace trati Cernosice (véetné) - Odb. Berounka (mimo)"
Vysvétleni, zmény a doplnéni zadavaci dokumentace ¢. 1

V souladu s ust. § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v platném znéni
(dale jen ,Z2ZVZ") a s odvolanim na znéni ¢lanku ¢. 7.1 Vysvétleni, zména a doplnéni Dilu 1 -
Zadavaci dokumentace na zhotoveni projektové dokumentace vySe uvedené verejné zakazky
zadavatel odpovida na obdrzené dotazy nasledovné:

Dotaz ¢. 1:

M{Ze zadavatel vysvétlit, pro¢ je v pfiloze €. 4 Rozpis ceny dila uvedena cena za dodate¢né
sluzby Aktualizace zaméru projektu dle pozadavku VTP a ZTP, kdyz v pfedmétu dila pfiloha ¢. 1
SOD a kap. 1.1. ZTP aktualizace zaméru projektu neni uvedena?

Odpovéd’' c. 1:

Pozadavek na aktualizaci zaméru projektu je uvedena v ZTP v kapitole 5. Specifické pozadavky
bod 5.1.4.

Dotaz ¢. 2:

Zadavatel v pfiloze ¢. 1 Smlouvy uvadi: a) Zhotoveni architektonického Navrhu stavby (studie),
ktery bude zpracovan pro urceni nové podoby silni¢niho nadjezdu v Rado(né a silnicni galerie v
Cernosicich. Odsouhlasena finalni varianta Navrhu stavby (studie) bude dopracovana v dal$ich
stupnich dokumentace.

A dale v ZTP kap. 5.2. stanovi, e ndvrh musi vychazet z DUR a musi byt v souladu s
ekonomickym hodnocenim ZP a splfiovat provozni a architektonické predstavy Objednatele,
pri¢emz v zadavaci dokumentaci DUR neni zadny architektonicky navrh dolozen. Déle je v bodé
1.2.3 ZTP zadavatel uvadi, ze navrh bude také zpracovan pro jednotlivé prvky v Usecich mezi
zastavkami (PHS, ploty, opérné zdi apod.).

V souvislosti s ndvrhem studie Zadavatel pozaduje v Priloze 5 Smlouvy jeji predlozeni k
pripominkovému fizeni v rdmci 1. DE, dalsi prace na studii harmonogram neuvadi.

Navrh studie maji dodavatelé ocenit v ramci PFilohy 4 Smlouvy polozky 1 jako soubornou polozku
spolu se zpracovanim DSP.

Mdze zadavatel jasné specifikovat dilo v Pfiloze 1 Smlouvy bod a)?

M{Ze zadavatel oddélit harmonogram zpracovani navrhu studie a pfipadné pokradujici prace od
zbytku projektovych praci?

Mdze zadavatel pro zpracovani navrhu studie v Pfiloze &.4 Smlouvy vyélenit samostatnou
cenovou polozku?
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Odpovéd’ c. 2:

Obsah Zhotoveni architektonického Navrhu stavby (studie) je podrobné popsan v ZTP v
kapitole 1.2 Rozsah a clenéni dokumentace bod 1.2.3 a v kapitole 5.2 Navrh stavby (studie).

Harmonogram byl upraven - popis ¢innosti provadénych v 1. dil¢i etapé ,,Navrh stavby (studie)
vCetné projednani

Zadavatel vyclenil samostatnou poloZzku (¢. 5) na zpracovani studie v pfiloze ¢. 4 SOD.
Dotaz ¢. 3:
Dale je v ZTP v kap. 5.2.2 uvedeno, Ze navrh studie bude obsahovat:

5.2.2 Navrh stavby (studie) bude obsahovat:
« provéfeni a analyza pfipravy projektu a projekénich podkladd,
e upfesnéni cilovych predstav Objednatele,

e zpracovani konceptu a skic bude provedeno pro kaZzdy objekt minimalné ve 3
variantach,

e urceni zakladniho materidlového reseni,
« 2zpracovani dokumentace ndvrhu stavby (zprdva, situace, pldorysy, fezy, pohledy),

e zapojeni specidlnich profesi (napf. statika, technologie, energetika) v€etné jejich
koordinace,

e predbézny rozpocet podle m? a m?;

M{Ze zadavatel jasné definovat, pro které konkrétni prvky toto plati?
Odpovéd’ ¢. 3:

Navrh studie plati pro prvky uvedené v ZTP bod 1.2.3 - Silni¢ni nadjezd v Radoting, Silni¢ni
galerie v Cernosicich, Prvky v Usecich mezi zastavkami (PHS, ploty, opérné zdi apod.).

V bodé 5.2.2 ZTP byla nahrazena véta , zpracovani konceptu a skic bude provedeno pro kazdy
objekt minimalné ve 3 variantach" vétou ,zpracovani konceptu a skic bude pribézné
projednavano s objednavatelem®.

Dotaz ¢. 4:

Mlze zadavatel poskytnout informaci, zda v sou¢asné dobé& probiha fizeni pro ziskani Gzemniho
rozhodnuti na zakladé dokumentace pro Uzemni rozhodnu? viz kap. 2.1.2 ZTP? Pokud toto fizeni
probiha, kdy a kdo obdrzi relevantni Gdaje a vystupy z Uzemniho rozhodnuti?

Odpovéd’ ¢c. 4:

V soucasné dobé je podana zadost o Uzemni rozhodnuti na Odboru Uzemniho planovani a
stavebniho fadu Krajského Ufadu Stredoceského kraje. Zadost byla podéna 31.10.2023. Vydani
Uzemniho rozhodnuti se predpoklada 02/2024. Vystupy z Uzemniho rozhodnuti pfeda zadavatel
vybranému zhotoviteli DSP.

Dotaz ¢. 5:

V pripadé, Ze do doby ukonceni zadavaciho Fizeni nebude na stavbu vydano pravomocné Uzemni
rozhodnuti, bude toto rozhodnuti doplnéno do podkladt pro projektovou &innosti Mize zadavatel
potvrdit, Ze v pfipadé dopadu do jiz probihajici projektové Cinnosti na zakladé tohoto vybérového
fizeni bude mit zhotovitel narok na financ¢ni a ¢asové pInéni?
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Odpovéd’ c. 5:

V ramci Uzemniho Fizeni nepredpoklada zadavatel vyrazné zmény oproti predlozené
dokumentaci DUR.

Dotaz €. 6:

V zadavaci dokumentaci v ZTP v kap. 3.1.2 e) je uvedena jako jedna z invesic, se kterou ma byt
stavba koordinovéna, Architektonicka studie zastdvek zpracovana pro mésto Cernosice 2019-
2022, zpracovatel SUM architekti. Dodavatel sdéluje zadavateli, ze svoji nabidkovou cenu,
stanovi na zakladé zadavaci dokumentace, jez tuto studii sice obsahuje, ale nezna miru obsahové
zavaznosti.

MlZe zadavatel sdélit do jaké miry zavaznosti pro jednotlivé profese a Gzemi bude pro stavbu
zavazna?

Mdze Zadavatel sdélit, ze i s ohledem na pozadavek uvedeny v ZTP v &l. 4.3. pFipusti nenormové
feseni projektové dokumentace?

Odpovéd’ ¢c. 6:

Architektonicka studie byla implementovana jiz v DUR a ve stupni DSP bude dale rozvijena v
koordinaci se SZ a méstem Cernosice. Navrzené feSeni musi byt v souladu s platnym normami,
nebo musi byt Fadné projednana vyjimka.

Dotaz ¢. 7:

Mdze zadavatel doplnit odkaz v kap. 4.8.2 ZTP?

Odpovéd’' c. 7:

V ZTP v odstavci 4.8.2. je uveden chybny odkaz, spravné ma byt odkaz na odstavec 4.8.4 ve
stejné kapitole ZTP. Upraveno.

Dotaz €. 8:

Na zakladé pozadavk{ stanovenych v zaddvaci dokumentaci v ZTP v kap.5.1.1. budou dle
harmonogramu provedeny geotechnické priizkumné prace. Tyto prace jsou pln&nim 1. dil&i etapy
jejiz délka trvani je 6 mésicl. Je zadavatel pfipraven na feseni situace v pripad&, e budou
poskytnuty vyluky pro provedeni priizkumnych praci v terminech, které neumozni splnit termin
1. DE a tim nebudou zahajeny prace na DSP v souladu s informaci v kap. 5.1.1 ZTKP?

Odpovéd’ c. 8:

Zadavatel predpoklada, ze vyluky budou poskytnuty tak, aby zhotovitel mohl plnit dle smlouvy.
Pokud by tomu tak nebylo, situace bude fesSena po dohodé mezi objednatelem a zhotovitelem.

Dotaz ¢. 9:

V zadavaci dokumentaci v ZTP v kap. 2.2 je uveden jako souvisejici podklad zavazné stanovisko
EIA ze dne 13.6.2022. Toto stanovisko bude pfedano vitéznému uchazedi.

Dodavatel sdéluje zadavateli, ze svoji nabidkovou cenu, stanovi na zakladé zadavaci
dokumentace, jez toto stanovisko neobsahuje. Dodavatel pozadavek uvedeny v zadavaci
dokumentaci v ZTP v kap. 4.10.1 v réamci nabidkové ceny tedy neni schopen ocenit a neocenuje

jej.

Mdze zadavatel sdélit divody, které ho vedly k tomu, Ze toto stanovisko ze zadavaci
dokumentace vyclenil?
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Odpovéd’ c. 9:

Dokumentace EIA vcetné zavazného stanoviska ze dne 13.6.2022 je verejné pristupna
v informacnim systému EIA na portale https://portal.cenia.cz/eiasea/view/eial00_cr?lang=cs .

Dotaz €. 10:

Soucasti zadavaci dokumentace v ZTP v ¢l. 4.9. je popis centralniho nakupu materialu. V ¢l. 4.9.2
je uvedeno, ze zhotovitel v projektové dokumentaci uvede podobjekty s Mobiliafem a prehled
termind dodavek. Shodné pak 4.9.7 a dale i ¢l. 4.9.8 uvadi, Zze v ZOV budou uvedeny terminy
pro dodavky Mobiliare.

MCZe zadavatel potvrdit domnénku Ucastnika, Zze terminy doddvek jednotlivych komponentl a
vyrobkd MobilidFe sdéli Objednatel?

V opaéném pripadé miZe zadavatel objasnit proces zakomponovani centralniho nakupu
materialu do projektové dokumentace pro stavebni povoleni véetné prikladmé ukazky zaclenéni
dodavek mobiliafe do ZOV?

Odpovéd’ ¢. 10:
Terminy dodavek jednotlivych komponentl a vyrobkl Mobilidfe sdéli Objednatel.
Dotaz ¢. 11:

Zadavatel v Pfiloze ¢.4 Smlouvy o dilo, bodu 4 Cena dila v rozpisu jednotlivych polozek Ceny Dila
podle clenéni na Dilci etapy zpracovani NS, DSP, PDPS a IGP a vykon autorského dozoru
nestanovil procentudlini vysi fakturaénich termin{ (dil¢ich etap) zpracovani dila.

MlZe zadavatel potvrdit domnénku G&astnika, Ze rozvrzeni financovani dle dil¢ich etap je na
odborné Uvaze Gcastnikd, ktefi dil¢i etapy naceni dle svych oéekavanych ¢innosti a praci v dané
fazi projektu?

Odpovéd’' c. 11:

Zadavatel potvrzuje, ze rozvrzeni financovani dle dilcich etap je na odborné Gvaze dodavatele,
ktefi dil¢i etapy naceni dle svych olekdvanych Cinnosti a praci v dané etapé projektu.

Dotaz ¢. 12:

MlZe zadavatel na zakladé vy$e uvedenych Zadosti o objasnéni jesté pred Ihltou pro podani
nabidek provést predbéznou trzni konzultaci, kde objasni a predstavi své myslenky a zaméry na
koordinaci praci a cinnosti zhotovitele a zpracovatele Architektonické studie, miru zapojeni
zpracovatele Architektonické studie na strané Objednatele, rozsah a harmonogram zpracovani
navrhu studie a jeji zaclenéni a dopady do projektové dokumentace a v neposledni radé
predstavu vélenéni centralniho ndkupu materidlu - mobiliadre.

Odpovéd’' c. 12:

Zadavatel ma za to, ze objasnil pozadované v ramci svych predchozich odpovédi. Institut
predbé&zné trzni konzultace ma svlj vyznam pied zahajenim zaddvaciho Fizeni.

Dotaz ¢. 13:

Zadavatel v zadavaci dokumentaci v Pfiloze 2 Smlouvy o dilo, Obchodni podminky v ¢l. 2.16.
uklada Gcéastnikim povinnost poskytnout souginnost v rdmci zadavaciho Fizeni na realizaci Stavby
v podobé pfipravy vysvétleni Objednatele, a to ve Ihdté 3 pracovnich dnd. Uéastnik na zakladé
predchozich obdobnych vefejnych zakdzek sdéluje zadavateli, Ze tato soucinnost neni
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jednorazova, je opakujici se a v u velkych nadlimitnich zakazek se o soucinnosti jako nahodilé
vypomoci zhotovitele neda jiz hovofit, tato ¢innost Zhotovitele jiz regulérné vykazuje znamky
aktivniho vykonu &innosti odbornych specialistd zhotovitele v ramci plnéni Dila.

M{Ze Zadavatel doplnit a upravit zadavaci dokumentaci tak, aby tato povinnost sou¢innosti byla
zohlednéna rovnéz v harmonogramu dila a v rozpise ceny dila?

Odpovéd’' ¢. 13:

Zadavatel ponechava zadavaci dokumentaci beze zmény. Uvedené ustanoveni je soudasti
standardnich smluvnich podminek zadavatele pouZivanych v obdobnych pfipadech. Zadavatel na
zdkladé zkudenosti z predchozich obdobnych vefejnych zakdzek mé za to, Ze dotazy dodavatell
vyzadujici vykon cinnosti Zhotovitele vykazujici zndmky aktivniho vykonu cinnosti odbornych
specialistd souvisi obvykle s kvalitou zpracovani pfedmétné &asti zadavaci dokumentace, jeji
srozumitelnosti a celkové vnitini souladnosti. Zadavatel predpoklada, ze zhotovitel pozadovanou
soucinnost oceni v rdmci své cenové politiky v nabidkové cené (tj. v ramci stavajicich polozek
k ocenéni).

Dotaz ¢. 14:

Zadavatel v zadavaci dokumentaci v Pfiloze 2 Smlouvy o dilo, Obchodni podminky v ¢l. 3.12. feSi
situaci, kdy Zhotoviteli vzniknou naklady spojené s tim, ze na zakladé pokynu Objednatele
prerusil provadeéni dila a/ nebo tim, Ze znovu zacal s praci. Zhotoviteli vznika v téchto pfipadech
narok na prodlouZeni terminl harmonogramu plnéni. Zadavatel v zadadvaci dokumentaci v P¥iloze
2 Smlouvy o dilo, Obchodni podminky v ¢&l. 18.6. tesi situaci narokl zhotovitele v pFipadé
odstoupeni od Smlouvy. Zde Zadavatel pfipousti vznik naroku na Uhradu prokazatelnych
nakladd. Ucastnik prosi o objasnéni Zadavatele, pro¢ v ¢l. 3.12., kde fedi vznik nadkladl na strané
Zhotovitele pfi zachovani Gcinnosti Smlouvy, mu nepfiznava narok na jejich Uhradu, kdyz v
ptipadé odstoupeni od smlouvy mu je na zdkladé zadkonnych predpisd i na zakladé vzajemni
vyvazenosti smluvniho vztahu pfiznava. Mize Zadavatel doplnit a upravit zadavaci dokumentaci
tak, aby mél Zhotovitel pro pfipady., kdy splnil pokyny Objednatele a pferusil dilo a/ nebo prace
znovu zahajil, narok na Ghradu prokazatelnych nakladd?

Odpovéd’ ¢. 14:

Zadavatel ponechava zadavaci dokumentaci beze zmény. Uvedené ustanoveni je soucasti
standardnich smluvnich podminek Zadavatele, pouzZivanych v obdobnych pfipadech. V praxi
Zadavatele dochdzi k vyuZiti institutu pferuseni praci velmi sporadicky, nebot to neni v jeho
zajmu. Pokud by preruseni praci mélo mit dlouhodoby charakter, Zadavatel bude iniciovat
jednani se Zhotovitelem o ukonceni smlouvy.

Dotaz ¢. 15:

Zadavatel v zadavaci dokumentaci ve Smlouvé o dilo, v Pfiloze ¢.2 Obchodni podminky, v ¢l.
3.14. zavazuje Ucastniky kalkulovat svoji nabidkovou cenu i s ohledem na moZnost obnovit prace
bezodkladné poté, co jim byl dorucen pokyn Objednatele k obnoveni praci.

MZe Zadavatel objasnit G€astniku jakym zplsobem, jakym mechanismem a/nebo jakym
vzorcem vypoctu s pfihlédnutim na pozadavek bezodkladnosti, stanovil pro tento poZadavek
verejné zakazky predpokladanou hodnotu verejné zakazky?

MlZe Zadavatel alespor piikladmo uvést jaké konkrétni prace, kolik profesi a jaky &asovy
predpoklad pro obnoveni zahrnul do své Uvahy o predpoklddané hodnoté verejné zakazky?

MlzZe zadavatel alespori piikladmo uvést mechanismus obnovy praci na strané Zadavatele a jeho
Casovou narocnost pro rozsah plnéni zadavaného stupné projektové dokumentace?
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MlzZe zadavatel pro piipad naplnéni ustanoveni ¢l.3.14. doplnit do PFilohy €. 4 polozku ,,Obnoveni
praci dle ¢l.3.14. OP"?

Odpovéd’ ¢c. 15:

Preruseni praci je institut mimoradny a nikoli pravidelny. Zadavatel nijak neuvaZuje o ocenéni
pfipadné mobilizace Zhotovitele specialni polozkou. Navrhovana polozka doplnéna nebude.

Dotaz ¢. 16:

Zadavatel ve své zadavaci dokumentaci v pfiloze ¢.3c) — ZTP v ¢l.3 stanovi povinnost koordinace
s jinymi stavbami. Neni nezndmou skuteénosti, ze rozsah a zplsob a termin plnéni této vefejné
zakazky ovliviiuje nékolik dalich investi¢nich akci v riznych stadiich piipravy nebo realizace.

MlZe Zadavatel potvrdit skute¢nost, e pro UGcely Faddného spinéni koordinace této verejné
zakazky a souvisejicich staveb se bude vychazet ze stavu rozpracovanosti a technického Feseni
ke dni podani nabidky?

Odpovéd’ ¢. 16:

Pro ucely radného splnéni koordinace této verejné zakazky a souvisejicich staveb se bude
vychazet ze stavu rozpracovanosti a technického feseni ke dni podani nabidky.

Dotaz ¢. 17:

Zadavatel v zadavaci dokumentaci ve Smlouvé o dilo v ¢I.3.7. vyjadfuje domnénku, ze se smluvni
strany dohodly, Ze Zhotovitel na sebe prebird nebezpeci zmény okolnosti ve smyslu ustanoveni
obcanského zakoniku.

Zadavatel touto vefejnou zakazkou zaroven stanovi Harmonogram plnéni v Pfiloze ¢.5 Smlouvy
o dilo, ve kterém stanovi 8. dilCich etap plnéni s predpokladem ukonceni 06/2029. Nadto od 5.
dil¢i etapy jsou plnéni Zhotovitele vazany na pravni moc spravniho rozhodnu? a tudiz stavajici
predpoklad ukonceni smlouvy je jen odbornym odhadem Objednatele.

M{Ze Zadavatel vzhledem k nastavené délce plnéni pfesahujici 6let, zvy$ené pravdépodobnosti
jejiho prodlouzeni a k nemoznosti predvidat v daném case vesSkeré mozné vlivy a okolnosti mimo
sféru vlivu smluvnich stran pristoupit k odstranéni tohoto ustanoveni?

Odpovéd’' c. 17:

Zadavatel trva na zachovani uvedeného ustanoveni, které je souclasti standardnich smluvnich
podminek Zadavatele, pouzivanych v obdobnych pfipadech. Ke zméné ve smyslu § 99 ZZVZ
nepristoupi.

Dotaz ¢. 18:

Zadavatel v zadavaci dokumentaci v OP v ¢l. 16.8.4 uvadi vady majici za nasledek zmény béhem
vystavby v ramci realizace stavby spocivajici v nesouladu mezi vykresovou a textovou ¢as véetné
soupisu praci, pricemz dale rozliSuje vady bez dopadu do technického feSeni a s dopadem do
technického reseni.

Zadavatel v zadavaci dokumentaci v OP v ¢l. 17.8.4. pak za tyto vady stanovi smluvni pokutu, a
to za vady bez dopadu do technického feSeni smluvni pokutu v jednordzové vysi 0,5% ceny za
Dokumentaci, maximalné vSak 100 000,- K¢ a s dopadem do technického reseni smluvni pokutu
za kazdy pripad ve vysi 0,5% 2z ceny Dokumentace , maximalné 100 000,- KC.
Maximalni vyse smluvnich pokut dle ¢l. 17.8.4 je pak 10% z ceny dokumentace bez DPH.
Ucastnik sdéluje zadavateli, Ze neznd projektovou dokumentaci v nadlimitnich vefejnych
zakazkach, ktera by byla vyrobena tak, aby nenaplnila dikci ¢l. 16.8.4. Z hlediska objemu praci,
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délky zpracovani, poctu zapojeni profesi na stran& Zhotovitele, po¢tu zapojeni osob a Utvard na
strané Objednatele, pfi nastaveni stavajiciho az 3.kolového pfipominkového schvalovani neni v
odbornych silach eliminovat tyto nesoulady.
Uc&astnik veden snahou jiz nyni eliminovat mozna budouci sporna fizeni o existenci vad z&da
Zadavatele, aby nesoulad mezi vykresovou a textovou Casti vCetné soupisu praci bez dopadu do
technického feSeni nepovazoval za vadu projektové dokumentace a nesoulad mezi vykresovou
a textovou Casti véetné soupisu praci s dopadem do technického fesSeni povazoval za vadu az od
pfedem stanovené % odchylky (napf. 5%), ostatné tak, jak to jiz v minulosti mél v obchodnich
podminkach nastaveno.

Uc&astnik veden snahou jiz nyni eliminovat mozn& budouci spornd fizeni si dovoluje pozadat
Zadavatele o vysvétleni jeho pohledu na tfi exemplarni a ¢asto se opakujici pfipady nesouladu.
A) Ve vykresové i textové ¢asti je zaneseno odstranéni skryté konstrukce napf. silni¢nich panell
a v soupise praci bude uveden konkrétni pocet téchto panell. Pfi realizaci se zjisti, ze pocet
panell je o jednotky vys&i neZ projektovy predpoklad. Bude Zadavatel tento ptipad povaZovat
za vadu projektové dokumentace a pfipadné z jakého ddvodu? V ptipadé, ze ano, mize se
zadavatel vyjadrit k pfimérenosti smluvni pokuty ve vysi 100.000,- K¢ za tuto vadu ?

B) Oproti predpokladim v projektové dokumentaci, ve vykresové i textové, do$lo cca o 120%
narlstu ulozeného mnoZstvi odpadu na skladku. Bude Zadavatel tento ptipad povaZovat za vadu
projektové dokumentace a pFipadné z jakého dlvodu? V pfipadg, e ano, miZe se zadavatel
vyjadrit k pfimérenosti smluvni pokuty ve vysi 100.000,- K¢ za tuto vadu ?

C) Ve vykresové Casti je zanesena presné a v pozadovaném rozsahu délka pazeni pro zajisténi
stability Stérkového loZe, v soupise praci je uvedena Castka presné o fad nizsi. Bude Zadavatel
tento pFipad povaZovat za vadu projektové dokumentace a pfipadné z jakého dlvodu? V pfipadé,
7e ano, miZe se zadavatel vyjadfit k pfimé&fenosti smluvni pokuty ve vy$i 100.000,- K¢& za tuto
vadu?

Odpovéd’ ¢c. 18:

Zadavatel ponechavé Zadavaci dokumentaci beze zmény. Vysvétleni k uvedenym exemplarnim
pfipaddim z ddvodd jejich struéného zobecnéni neni mozné touto formou poskytnout, zadavatel
jej poskytne az ve vztahu k ptipadnym konkrétnim individualizovanym ptipaddim doplnénym
znalosti o detailnich podrobnostech skutkového stavu.

Dotaz ¢. 19:

Pii podrobném prostudovani Vyzvy (vletné viech jejich pfiloh) jsme dospéli k nizoru, Ze
vzhledem ke sloZitosti dané lokality, koordinatné naroénému fedeni navazujicich objektd a hlavné
velkému poftu objektd nedrdZnich, je pro stanoveni odpovidajici nabidkové ceny dileziié znat
investiéni ndklady jednotlivych PS a SO. Pfedpokladame, Ze investiéni naklady byly stanoveny
v pfedchozim stupni PD.

NeuvaZuje zadavatel o dodateéné doplnéni zaddvaci dokumentace vefejné zakizky o nakladovou
¢ast z predchoziho stupné projektové dokumentace (DUR)?

Odpovéd’' ¢. 19:

Zadavatel neuvazuje o dodate¢ném doplnéni zadavaci dokumentace o nakladovou ¢ast
predchoziho stupné dokumentace.
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Dotaz ¢. 20:

Ve Vyzvé k podani nabidky akce: ,,Optimalizace trati CemnoSice (véetn&) — Odb. Berounka
(mimo)" zadavatel po?aduje zpracovini projektové dokumentace ve stupni pro stavebni povoleni
(DSP), jejiz soudasti je provedeni IC, a to véeiné majetkopravni &dsti s majetkoprivnim
vypofadanim, které bude vzhledem k charaktem stavby znaéné rozsahlé. Dale v pfiloze & 3c)

»Zv1asini technické podminky®, v &l. 4 odst. 4.1 je uveden poZadavek na zpracovani dila dle
Dokumentace pro tzemni rozhodnuti, kterd definovala majetkové vztahy pro vydéni UR.

JelikoZ majetkopravni ¢éast z predchoziho stupné (DUR) neni souasti zaddvaci dokumentace,
neuvazuje zadavatel o jejim dodateéném poskytnuti uchazeim o vefejnou zakazku?

Odpovéd’ ¢. 20:
Zadavatel doplnil zadavaci dokumentaci o majetkopravni ¢ast predchoziho stupné dokumentace.

Sdéleni zadavatele:

Zadavatel postupuje v souladu s ust. § 98 ZZVZ a prodluzuje lh(tu pro podani zadosti o G¢ast
z dlvodu pozdniho poskytnuti vysvétleni zaddvaci dokumentace o tfi pracovni dny a dale

v souladu s ust. § 99 ZZVZ jakoZ i z organizacnich ddvodd nasledovnég, tedy ze dne 19.12.2023
na den 04.01.2024.

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 212 odst. 4 ZZVZ, provede soucasné zde uvedené Upravy
v uverejnéném vyhlaseni. Formulaf ,F14 - Oprava — Oznameni zmén nebo dodatec¢nych
informaci* bude uverejnén na webovém portalu https://vvz.nipez.cz/

IV.2.2) Lhita pro doruéeni nabidek nebo Zz&dosti o G¢ast

Datum: 19/12/2023 Cas: 09:00
nahrazeno: 04/01/2024 Cas: 09:00

Vysvétleni/ zménu/ doplnéni zadavaci dokumentace zadavatel uverejiuje na profilu zadavatele
na webovém portdlu https://zakazky.spravazeleznic.cz/.

PFilohy:
SOD_DUSP+PDPS_Cernosice_0Odb.Berounka_aktual
Priloha ¢. 3c) ZTP_Cernosice_DSP_aktual
Geodeticka dokumentace v¢. majetkopravni ¢asti

Digitalné

gté pa n podepsal Stépan

Hosna
Datum:

HOsna 2023.12.14

13:34:19 +01'00'

Stépan Hosna

vedouci odd. zadavani investic, odbor investi¢ni

na zakladé ,Povéreni® ¢. 7-NM ze dne 24. 10. 2022
Sprava zeleznic, statni organizace
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