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Vyhodnoceni predbéznych trznich konzultaci

uskute(":nén)'/éh ve smyslu ust. § 33 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve
znéni pozdéjdich predpisti (déle také jen ,ZZVZ"), ve véci pFipravy zaddvacich podminek na
verejnou zakazku s ndzvem ,Poskytovani sluzeb pravniho, finanéniho, ekonomického a
technického poradenstvi pfed a v pribéhu zadavaciho Fizeni na vybér koncesionare
pro projekt PPP Nemanice - Sevétin" (dale také jen ,pFipravovana verejna zakazka")

1. Identifikacni idaje zadavatele
Nazev zadavatele Sprava zeleznic, statni organizace
1¢o 70994234
Adresa sidla Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1 - Nové Mésto

(dale také jen ,zadavatel“)

2. Shrnuti priib&hu predbéznych trznich konzultaci

Zadavatel dne 1. 8. 2023 uvefejnil na profilu zadavatele Zadost o Ulast na pfedbézné trzni
konzultaci (dale také jen ,PTK") a prilohy k této Zadosti o GCast na PTK k pfipravované verejné
zakézce. V rdmci PTK zadavatel zadal dodavatele o zodpovézeni dotaz{ uvedenych v pfiloze &. 3
k ?adosti o Gcast na PTK, a to nejpozdé&ji do 7 pracovnich dnli ode dne uvefejnéni podkladd k
predbézné trZni konzultaci na profilu zadavatele. Dne 8. 8. 2023 zadavatel rozhodl o prodlouzeni
terminu, ve kterém dodavatelé mohli odpovédét na otazky uvedené v pfiloze ¢. 3 k zadosti o
Glast na PTK, a to do dne 23. 8. 2023. Pisemné rozhodnuti o prodlouzeni uvedeného terminu
bylo dne 8. 8. 2023 také uverejnéno na profilu zadavatele.

Zadavatel vedl PTK v pisemné formé elektronické komunikace.

Smyslem PTK bylo transparentnim zplsobem ziskat pfehled o soucasné situaci na trhu,
moznostech dodavatell, a ujasnéni otdzek nezbytnych pro realizaci pfipravované vefejné
zakazky.

Cilem PTK bylo ziskani informaci od dodavatel(l pdsobicich na relevantnim trhu, a to pro spravné
nastaveni zaddvacich podminek tak, aby zadavatel ziskal v ramci pfipravované verejné zakazky
kvalitni plnéni za odpovidajici cenu. Zadavatel realizoval PTK také s cilem predejit moznym
riziklim, kterd by se pFi zadavani ptipravované verejné zakazky a jejim nésledném pinéni mohla
vyskytnout. Zadavatel vypsanim PTK zéarover transparentnim zplsobem provéfoval od
dodavatelll na relevantnim trhu moznosti nastaveni zadavacich podminek, a to zejména z
hlediska vhodnosti a mozné odezvy dodavatell na zamy$lené zadavaci podminky, a to ve
s cilem optimalné nastavit zadavaci podminky pFipravované verejné zakazky, resp. souvisejiciho
zadavaciho fizeni. :

Spréva Zeleznic, statni organizace Sidlo: DlaZdénd 1003/7, 110 00 Praha 1
zapséna v obchodnim rejstriku vedeném Méstskym ICO: 709 94 234 DIC: CZ 709 94 234
soudem v Praze, spisova znacka A 48384 www.spravazeleznic.cz



V rémci pfilohy & 1 k Zadosti o Géast na PTK s ndzvem ,Bliz$i informace k pfipravované vzZ*
zadavatel predlozil dodavatelim na relevantnim trhu blizsi informace k pfipravované verejné
zakazce véetné navrhu formulaci v té dobé zamyslenych zadavacich podminek.

V ramci pfedbé&zné trzni konzultace méli Gicastnici zodpovédét nasledujici dotazy:

a)

b)
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Zadavatel stanovil v rdmci &lanku 4. pFilohy & 1 Zadosti o Ucast na predbézné trzni
konzultaci predpokladanou hodnotu veiejné zakazky.

Jevi se dodavateli takto
stanovend predpokladana
hodnota verejné zakazky
jako odpovidajici?

[Ano, zadavatelem stanovena predpokladana hodnota je dle
nazoru dodavatele odpovidajici vymezenému predmétu
verejné zakazky / Ne]

verejné zakazky.

V  pripadé nesouhlasu
dodavatel uvede ddvody, — w—
které ho k  takovému [Dodavatel strucné uvede své duvody nesouhlasu...]
zavéru vedly.

a) zvldst stanovend predpokladand hodnota verejné
V  pfipadé nesouhlasu zakdzky na sluzby bez tzv. opcniho prava cini
dodavatel uvede [XX XXX XXX] K& bez DPH,
odpovidajici y
predpokladanou hodnotu | D) pfedpokladana hodnota novych sluzeb pfi vyuZiti

vyhrazené zmény zavazku (tj. predpokladana hodnota
tzv. op¢niho prava) ¢ini [XX XXX XXX] K¢ bez DPH.

Zadavatel na konci ¢lanku 6.4. pfilohy ¢. 1 Zadosti o Ucast na predbézné trzni konzultaci

vymezil pro Géely zadavaciho Fizeni definici PPP, finan¢niho uzavieni, smluvniho

uzavieni a schopnost odborné komunikace.

Doporucuje dodavatel
upravit formulaci definice
~PPP" - pokud ano, proc¢?

[Ne / Ano, dodavatel doporucuje upravit definici ,PPP" tak,
7e nové zni: ,..", a to z dlivodu ...]

Doporucuje dodavatel
upravit formulaci definice
Jfinanéniho uzavreni®
pokud ano, proc?

[Ne / Ano, dodavatel doporucuje upravit definici ,financniho
uzavieni® tak, Zze nové zni: ,..", a to z divodu ...]

Doporucuje dodavatel
upravit formulaci definice
»Ssmluvniho uzavreni* -
pokud ano, proc?

[Ne / Ano, dodavatel doporucuje upravit definici ,smluvniho
uzavieni® tak, Zze nové zni: ,..", a to z dlivodu ...]

Doporucuje dodavatel
upravit formulaci definice
»~Schopnost odborné

komunikace" - pokud ano,

proc¢?

[Ne / Ano, dodavatel doporucuje upravit definici ,schopnost
odborné komunikace" tak, ze nové zni: ,..", a to z divodu

o




c) Vrdmci &lanku 7.1.2. (Hodnotici kritérium - Odbornost dodavatele) pfilohy ¢. 1 zadosti o
G&ast na predbézné trzni konzultaci zadavatel uvedl, Ze hodnoceni v rdmci tohoto dilciho
kritéria bude provedeno na zakladé posouzeni vyplnéného formulafe 2.2.3. ,Odbornost
dodavatele®. V rdmci kritéria hodnoceni ,Odbornost dodavatele® bude zadavatel hodnotit
dodavatelem predlozené ,Vyroky" uvedené v souladu s pozadavky dle formuldfe 2.2.3.
,Odbornost dodavatele®.

Rozumi dodavatel, jaké
skuteénosti by mél uvést
v ramci formulare 2.2.3.
,Odbornost dodavatele",
resp. co by mél priloZit
jako soucast nabidky?

[Ano / Ne, dodavatel nerozumi ,,...",]

Doporucuje dodavatel
upravit formulaci i : 5 = g
— hadnoticlhio Kritéria [Ne / Ano, dodavatel doporucuje upravit ,.." tak, ze nove

.. | zni: ..\, protoze ...
Odbornost dodavatele i ' P ]

formulare 2.2.3. - pokud
ano, proc?

d) Zadavatel v rdmci ¢lanku 7.1.2. (Hodnotici kritérium - Odbornost dodavatele) pfilohy ¢. 1
Y4dosti o G&ast na predbézné trzni konzultaci mj. stanovil cile verejné zakazky, ve vztahu
ke kterym ma byt v pFipravovaném zadéavacim Fizeni hodnocena odbornost dodavatele.

Doporucuje dodavatel
stanovit n&které daléi cile | [Ne / Ano, dodavatel doporucuje dale stanovit cil: ,..",
vefejné zakdzky - pokud | protoze ...]

ano, proc¢?

Doporucuje dodavatel

upravit formulaci | [Ne / Ano, dodavatel doporucuje upravit cil (1., 2., 3.,) tak,
stavajicich cild vefejné | Ze nové zni: ,...", protoze ...]

zakazky - pokud ano,

proc?

e) Ma dodavatel néjakd doporuéeni k pFipravovanému zadavacimu Fizeni nebo
zvazovanym zadavacim podminkam dle pilohy & 1 Z&dosti o Gcast na predb&zné trzni
konzultaci, které by mél zadavatel zohlednit pfi pFipravé daného zadavaciho Fizeni?

Dodavatel nema
doporuceni k
pfipravovanému
zaddavacimu Fizeni.
Dodavatel mé& doporuéeni | [Dodavatel —stru¢né uvede sva doporuceni stran
k pFipravovanému | pfipravovaného zadavaciho Fizeni a/nebo zvazovanych
zadavacimu Fizeni. zadavacich podminek.]

[Dodavatel nema jakakoliv doporuceni.]

f)  Ma& dodavatel zdjem o Géast v pfipravovaném zaddvacim fizeni?
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Dodavatel ma zajem o
G&ast v pripravovaném
zadavacim fizeni.

[Ano]

Dodavatel nema zajem o
Géast v pripravovaném
zadavacim fizeni.

[Dodavatel stru¢né uvede své dlvody, pro¢ nema zdjem o
Gcast v pFipravovaném zadavacim fizeni.]

Ve stanovené lhaté zaslalo

emailovou korespondenci odpovéd’ na PTK celkem 11

acéastnik:
Nazev spoleénosti Adresa 1€ Realkce
ze dne
Kozeluzska 2450/4,
Metrostav TBR a.s. Libet, 180 00 Praha 8 09884572 10. 8. 2023
SUDOP PRAHA a.s. Oldanska 2643/1a
130 80 Praha 3 25793349 11. 8. 2023
. Na Prikopé
:‘;Tzi :;nciaks:'; :efa‘; 854/14 07744536 11. 8. 2023
110 00 Praha 1
Kominarska
141/2,4 31322000 11. 8. 2023
DOPRAVOPROJEKT, a.s. 832 03 Bratislava (Obchodny be.z .Filoh &3
Slovenska register SR) P ye
republika

Chrenek, Toman, Kotrba

Tésnov 1/1059,

advokatni kancelar spol. 110 00 Praha 1 28505913 22. 8. 2023
S r. o.

Narodni 984/15,
:'°;It ':":c:”a'd ¢z, Staré Mésto, 110 48588733 22.8.2023

pol. S 1.0 00 Praha 1

PricewaterhouseCoopers | Hvézdova 1734/2c,
Ceska republika, s.r.o. Nusle, 140 00 Praha 4 s 23. 8. 2023
HAVEL & PARTNERS .
s.r.o0., advokatni TfOF'O"(;eP”r‘;hilf/ 15| 26454807 23. 8. 2023
kancelar
Dentons Europe CS LLP, V celnici 1034/6, Nové
organizaéni slozka Mésto, 110 00 Praha 1 22485808 28 8,202
Asoci . Na pfikopé 583/15,
Asociace pro rozvoj Staré M&sto, 110 00 | 26671395 23.8.2023
infrastruktury, z.s.

Praha 1
CiSAR, CESKA, SMUTNY Y
s.r.o., advokatni Hvézdova 1716/2b, | 48119753 23. 8. 2023

kancelar

Nusle, 140 00 Praha 4

Vyhodnoceni odpovédi a rozhodnuti o jejich vyporadani

3.1. Osoby pFitomné vyhodnoceni PTK

Komise pro vyhodnoceni PTK byla ustanovena v nasledujicim slozZeni:

o Ing. Martin Kavka, Sprava Zeleznic, statni organizace

o Ing. Petra Grabmuillerova, Ministerstvo dopravy
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Zapis provedl:

« Mgr. Miroslav Stan&k, AK GURLICH VITEK & PARTNERS
« Mgr. Ondfej Kovalovsky, AK GURLICH VITEK & PARTNERS

3.2. Vyhodnoceni diléich odpovédi na dotazy v ramci PTK a rozhodnuti o jejich
vyporadani

Clenové komise pro vyhodnoceni PTK se podrobné& seznamili s odpovédmi, pfipominkami a
doporudenimi jednotlivych Glastnikd a usnesli se na jejich nasledujicim vyhodnoceni a
vyporadani:

Ad a) - Predpokladana hodnota

Vyhodnoceni odpovédi:

VEt&ing Glastnik PTK se jevi predpoklddand hodnota pFipravované vetejné zakazky jako
odpovidajici vymezenému pfedmétu piipravované vefejné zakazky. Néktefi i¢astnici nicméné ve
spojeni s predpokladanou hodnotou poukazuji na mozné riziko spocivajici v predkladani nabidek
dodavateld s mimoradné nizkou nabidkovou cenou. Pro t&ely stanoveni nabidkové ceny néktefi
G&astnici zarovefi doporuluji stanovit v rdmci zaddvaci dokumentace délku poskytovani
poradenskych sluzeb.

Rozhodnuti o vypotadani:

Oodpovédi z PTK nebudou mit vliv na Gpravu vyse predpokladané hodnoty pfipravované
verejné zakazky. Na zakladé odpovédi z PTK zadavatel v ramci zadavaci dokumentace
na pfipravovanou verejnou zakazku stanovi zplisob uréeni mimoradné nizké nabidkové
ceny ve smyslu ust. § 113 odst. 2 pism. b) ZZVZ. Zadavatel v ramci zadavaci
dokumentace na pfipravovanou vefejnou zakazku predstavi také predpokladany
harmonogram plné&ni pfipravované verejné zakazky.

Ad b) - Definice ,,PPP"

Vyhodnoceni odpovédi:

Vétéina Glastnikdl PTK nemd doporudeni k Gpravé formulace definice ,PPP". Ne&ktefi Gcastnici
nicméné doporuduji drobné Upravy, z nichZz nékteré mohou dle nazoru komise pro vyhodnocenf
PTK pomoci jesté explicitn&ji definovat ,PPP" pro ucely pfipravované verejné zakazky.

Rozhodnuti o vypofadani:

Na zakladé odpovédi z PTK a na zakladé svého dal$iho uvazeni zadavatel v ramci
zadavaci dokumentace na pfipravovanou veiejnou zakazku provede drobné apravy
definice ,,PPP".

Ad b) - Definice ,finanéniho uzavieni®

Vyhodnoceni odpovédi:

PFiblizné polovina U&astniki PTK nemé doporuceni k Upravé formulace definice ,financniho
uzavfeni®. Druhd polovina G&astnikl PTK potom navrhuje rlizné Upravy, z nichz nékteré mohou
dle nazoru komise pro vyhodnoceni PTK pomoci jesté explicitnéji definovat ,finanéni uzavieni®
pro Ucely pfipravované vefejné zakazky.
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Rozhodnuti o vypotadani:

Na zakladé odpovédi z PTK a na zakladé svého dalsiho uvazeni zadavatel v ramci
zadavaci dokumentace na pripravovanou veiejnou zakazku provede dpravu definice
finanéniho uzavieni®.

Ad b) - Definice ,smluvniho uzavieni®

Vyhodnoceni odpovédi:

Vétina Glastnikl PTK nema doporudeni k Gpravé formulace definice ,smluvniho uzavieni®.
Nékte Gcastnici nicméné obdobné doporuluji rozdifit definici, resp. v ramci definice rozlisit
Lhlavni smlouvy na realizaci PPP projektu" a ,dalsi souvisejici smlouvy". Navrhované rozliSeni
povazuji ¢lenové komise pro vyhodnoceni PTK obecné za pfinosné.

Rozhodnuti o vypofadani:

Na zaklad& odpovédi z PTK a na zadklad& svého dalSiho uvazeni zadavatel v ramci
zadavaci dokumentace na pfipravovanou verejnou zakazku provede upravu definice
»smluvniho uzavieni®.

Ad b) - Definice ,,schopnosti odborné komunikace"

Vyhodnoceni odpovédi:

Vétéina Glastnik@ PTK nenavrhuje Zadnou upravu formulace definice ,schopnosti odborné
komunikace®. Minoritni drobnd doporuéeni nékterych Gcastnikl nepovaZzuje komise pro
vyhodnoceni PTK za pfinosna pro Ulely pfipravované vefejné zakazky.

Rozhodnuti o vypoiadani:

Odpovédi z PTK nebudou mit vliv na udapravu definice ~schopnosti odborné
komunikace".

Ad c) - Odbornost dodavatele

,

Vyhodnoceni odpovédi:

Pfiblizn& polovina G&astnikd PTK rozumi, jaké skutecnosti by mél dodavatel uvést v ramci
formulafe 2.2.3. ,0dbornost dodavatele®, resp. co by mél pfiloZit jako soucast nabidky. Néktefi
dodavatelé potom navrhuji napf. rozdifeni maximalniho rozsahu az na 10 normostran, coz
povazuji &lenové komise pro vyhodnoceni PTK za vhodné pro Gdely pripravované verejné
zakézky. Néktefi G¢astnici také navrhuji konkretizovat dilgi kritéria stanovend v ramci formulare
2.2.3. ,0dbornosti dodavatele®. Dale néktefi iastnici broji proti pozadavku na vyjadreni efektu
tvrzeného Vyroku pomoci &iselné hodnoty (&iselnd kvantifikace Vyroku).

Rozhodnuti o vyporadani:

Na zakladé odpovédi z PTK a na zakladé svého dal$iho uvazeni zadavatel v ramci
zadavaci dokumentace na pFipravovanou verejnou zakazku rozsifi maximalni rozsah
formulafe 2.2.3. ,,0dbornost dodavatele" az na 10 normostran a déle blize konkretizuje
dil&i kritéria stanovena v ramci formulare 2.2.3. ,,Odbornosti dodavatele™. V zajmu
pozadavku zadavatele, aby bylo hodnoceni kritéria ,Odbornost dodavatele™ co
nejtransparentnéj$i, zachova zadavatel poZadavek na vyjadieni efektu tvrzeného
Vyroku pomoci ¢iselné hodnoty.
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Ad d) - Cile pFipravované verejné zakazky

Vyhodnoceni odpovédi:

vétdina Géastnikd PTK nenavrhuje stanovit dalsi cile vefejné zakazky. Piblizné polovina icastnikd
PTK potom navrhuje soucasné cile verejné zakazky upravit nebo zcela preformulovat. Zaroven

by se dle téchto doporuceni mélo jednat o blizsi konkretizaci cild, resp. bliz8i konkretizaci cilového
stavu, kterého by chtél zadavatel dosahnout.

Rozhodnuti o vypofadani:

Na zakladé odpovédi z PTK a na zakladé svého dalSiho uvaZeni zadavatel v ramci
zadavaci dokumentace na pFipravovanou veiejnou zakazku preformuluje cile
pFipravované verejné zakazky a zarovei tyto cile pro dodavatele blize konkretizuje.

Ad e) - Doporuéeni k pFfipravovanému zadavacimu Fizeni

Vyhodnoceni odpovédi:

vétéina Gcastnikl PTK predloZila sva doporucenl k pfipravovanému zadavacimu fizeni. Mezi
doporuéeni, kterd se v ramci odpovedi Glastnikd PTK vyskytovala ¢ast&ji, Ize uvést doporucenti,
aby v rdmci realizaéniho tymu néktery z jeho &end mél zkudenost s poradenstvim ohledné
ESA2010. Daléi z opakujicich se doporuceni byla také konkretizace pojmu ,doby trvani projektu®
v ramci ¢lanku 6.3, nebo doporucem ke konkretizaci pojmu ,liniové dopravni stavby" ve smyslu
¢lanku 7.1.1. Vice G&astniki také doporugovalo zmirnit kritéria technické kvalifikace a kritéria
hodnoceni v piipadé ¢lenl tymu T3 a T4.

Rozhodnuti o vyporadani:

Na zakladé odpovédi z PTK a na zakladé svého dalSiho uvazeni zadavatel v ramci
zadavaci dokumentace na pFipravovanou veiejnou zakazku zakotvi pozadavek na
nékterého z élenti realizaéniho tymu, aby mél zkuSenost s poradenstvim ohledné
ESA2010, dale zadavatel konkretizuje pojem ,,doby trvani projektu™ v ramci ¢lanku 6.3
a pojem ,liniové dopravni stavby" dle élanku 7.1.1. Zaroven zadavatel opétovné
vyhodnoti stanoveni pozadavkil technické kvalifikace na konkrétni éleny realizacniho
tymu a kritéria zku$enosti ¢len realiza¢niho tymu.

Ad f) - Zajem o Géast v pFipravovaném zadavacim Fizeni

Vyhodnoceni odpovédi:

Naprosta vétsina Géastnikd projevila zdjem na Gcasti v pl"'ipravovaném zaddavacim fizeni. Pouze
jeden Uastnik konkretizoval, Ze se zadavaciho Fizeni nemiZe sam UGdastnit, nicméné zéjem o)
Géast maji jeho clenové. Jeden z U&astnikl potom otdzku, zda ma zdjem o Ucast, viibec
nezodpovédeél.

77

Rozhodnuti o vyporadani:

Vétsina Géastnikd explicitné projevila zajem o Géast v pfipravovaném zadavacim Fizeni.
Odpovédi Géastniki PTK na tento dotaz nebudou mit zadny dopad na upravu
pripravované zadavaci dokumentace.

4. Zaveér

Na zakladé shora provedeného vyhodnoceni odpovédi na jednotlivé dotazy zadavatele
predlozené v rdmci PTK bylo rozhodnuto o dilCich Upravach pnpravovane zadavaci dokumentace.
S ohledem na dostateéné zodpovézeni vSech definovanych dotazl zadavatel timto PTK
ukoncuje.



8/8

Jméno élena komise pro vyhodnoceni PTK

Podpis clena komise.

/
Ing. Martin Kavka, /
Sprava Zeleznic, statni organizace “/
Ing. Petra Grabmiillerova, /} ” / //
Ministerstvo dopravy Lo /7 K—
P ,r./'/;ﬁ A/ %’4/ ’ !
y
/




