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Nase zn. 79271/2023-S7-GR-08 r

Vyfizuje Dagmar Strnadova

Véc: Vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1

Sektorova podlimitni vefejna zakazka v souvislosti s vykonem relevantni ¢innosti dle § 151
odst. 1 ZZVZ, ve znéni pozdé&jich predpist (dale jen ,Zakon") na sluzby s ndzvem:

+ZFizeni a provoz WIFI sité v prostorach Fantovy budovy (severni kfidlo), Hlavni
nadrazi Praha"

Sprava Zeleznic, statni organizace (déle jen ,Zadavatel") obdrzela dne 13. 11. 2023 v 15:20
hodin zadost o vysvétleni zadavaci dokumentace. Zadavatel formou Vysvétleni zadavaci
dokumentace odpovida na tuto zadost dorucenou k verejné zakazce nasledovné:

Dotaz €. 1:

Zvlastni obchodni podminky pro zakazky v oblasti ICT (dale jen ,ZOP") v Clanku 7 stanovi
podminky a pravidla pro pfedavani zdrojového kédu. Dodavatel s ohledem na to, jak jsou
formulovdna licenéni ujedndni, pfepoklédd, Ze povinnosti vztahujici se ke zdrojovym kédim,
plati pouze pro software vznikajici v prdbéhu pinéni, k nému?Z je zadavateli postupovéno
opravnéni vykonu majetkovych prav autorskych. Pro vylouceni pochybnosti vsak dodavatel
Zada o potvrzeni, Ze povinnost predat zdrojové kddy se nevztahuje na tzv. Standardni
software.

Odpovéd’ &. 1:

Ano, ustanoveni ¢l. 7 ZOP se vztahuji k Software dle ¢l. 6.1 ZOP, tedy Software, ktery je
Autorské dilo vznikajici v pribé&hu PInéni. V pribéhu pInéni dle Smlouvy nevznika Software,
ktery je Autorské dilo, ¢l. 7 ZOP se tedy neuplatni.

Dotaz ¢. 2:

V ¢lanku 6.2 ZOP jsou stanoveny poZadavky zadavatele na nevyhradni licence k tzv.
Standardnimu software. Jednou z podminek je, aby k pouzivani Standardniho software byly
opravnény taktéz zadavateli podrizené organizace nebo s nim propojené osoby. Takové
opravnéni je pfilis siroce formulované a zahrnuje neuzavfeny vycet subjektd, coZ vyrobci
standardizovaného software neumoZriuji. Licenénimi podminkami globdinich vyrobcl
standardizovaného software je vZdy vylouleno pravo zakaznika software distribuovat,
podlicencovat ¢ umoznit k nému pFistup tfetim osobam. Upravi zadavatel navrh smlouvy tak,
aby opravnéni z nevyhradni licence podle ¢l. 6.2 ZOP bylo omezeno pouze na zadavatele?

Odpovéd’ ¢. 2:

Soucdasti plnéni dle Smlouvy neni dodani Standardniho Software, ustanoveni ¢l. 6.2 ZOP se
proto neuplatni.
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Dotaz &. 3:

Zadavatel v ¢l. 7 ndvrhu smlouvy uvadi, Ze je dodavatel povinen dodrzovat ustanoveni tykajici
se kybernetické bezpecnosti ve smyslu ¢ldnku 20. ZOP. Clédnek 20 ZOP se dle jeho znéni
uplatni v pfipadé, kdy tak vyslovné stanovi smlouva, pokud je pfedmétem smlouvy informacni
¢i komunikacni systém, pokud ma plnéni dopad na informacni &i komunikalni systém, nebo
pokud je smlouva uzaviena s vyznamnym dodavatelem ¢&i provozovatelem.

Z navrhu smlouvy a z pfedmétu verejné zakazky nicméné nevyplyva, Ze pinéni spliiuje
nékterou

z vy$e uvedenych podminek. Sluzba zajisténi konektivity do wi-fi sité bude zajistovana na
kritické infrastrukture, jiZz je dodavatel provozovatelem podle zakona o kybernetické
bezpeclnosti. Tato skutecnost neni relevantni pro uplatnéni ¢l. 20 ZOP, s vyjimkou odst. 20.2
(ktery je dodavatel povinen dodrZzovat bez ohledu na skutecnost, zdali se ucastni této verejné
zakazky). Dodavatel tedy Zzada o ujisténi, ze Cl. 7 navrhu smlouvy se pro plnéni verejné
zakazky neuplatni. Dale dodavatel poZaduje, aby zadavatel do zadavaci dokumentace doplnil
interni pfedpisy, kterymi bude vybrany dodavatel povinen se Fidit.

Odpovéd’ ¢. 3:

Zadavatel potvrzuje vysSe uvedeny vyklad dodavatele a ztotozfiuje se s nim. Vzhledem

k povaze pfedmétu vefejné zakazky, tedy sluzba zajisténi konektivity pro Wi-Fi sit, se pfi
pInéni pfedmétu vefejné zakazky uplatni pouze odst. 20.2. v &ldnku 20 ZOP. V disledku této
skutec¢nosti neni nutné predavat dodavateli interni predpisy, které se tykaji kybernetické
bezpeénosti, nebot jsou vzhledem k povaze pfedmétu plnéni nerelevantni.

Dotaz ¢. 4:

V odst. 16.4 ZOP zadavatel uvadi, Ze zaplacenim smluvnich pokut neni dotleno pravo
zadavatele na nahradu Ujmy (tedy i majetkové Skody) v plném rozsahu. Dodavatel upozorriuje
zadavatele, Ze Cast pfedmétu plnéni verejné zakazky je i poskytovani sluzeb elektronickych
komunikaci podle zakona ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich, v platném znéni
(dale jen ,ZoEK"). Tato obchodni podminka je tak v pFimém rozporu s ustanovenim § 64 odst.
12 ZoEK, ktery stanovi, Ze pokud sluzbu bylo mozno vyuZit jen ¢astecné, anebo ji nebylo
moZno vyuZit vibec pro zévadu technického nebo provozniho charakteru na strané podnikatele
poskytujiciho sluZbu, je tento povinen zajistit odstranéni zavady a pfimérené snizZit cenu nebo
po dohodé€ s uclastnikem, ktery je koncovym uZivatelem, zajistit poskytnuti sluzby nahradnim
zplsobem.

Podnikatel poskytujici sluzbu elektronickych komunikaci neni povinen nahradit jejim uZivatelGm
$kodu, kterd jim vznikne v disledku pferuseni sluZby nebo vadného poskytnuti sluZby. Tim je
stanoveno vylouceni odpovédnosti podnikatele za Skodu, ktera vznikla ucastnikovi, ktery je
koncovym uZivatelem v disledku vadného poskytnuti sluZzby, napfiklad v disledku
neuskutecnéni urcité financni transakce realizované prostrednictvim sluZzeb elektronickych
komunikaci apod. V této podobé nelze tuto obchodni podminku akceptovat, jelikoz dodavatel
nem{ze pfevzit odpovédnost za skodu v piné vysi v pfipadé vypadku doddvanych sluZeb.
Zméni zadavatel zavazny navrh smlouvy tak, aby byl v souladu s § 64 odst. 12 ZoEK?

V Casti plnéni vefejné zakazky, kterd neni regulovana ZoEK, povazuje dodavatel poZzadavek na
ni¢im nelimitovanou nahradu Skody rovnéz za nepfiméreny. Nelze po dodavateli spravedlivé
poZadovat, aby nesl odpovédnost za pFipadnou skodu v plné vysi. Nelze z podstaty véci
dopfedu odhadnout, jak vysoka pfipadna $koda mohla byt. Divodova zprédva k obéanskému
zakoniku na str. 569 uvadi, Ze rozsah nahrady skody podmiriuje jeji pfedvidatelnost. Dle
nazoru dodavatele nemdze byt vyse s$kody v daném pfipadé predvidatelnd a mize byt zcela
neprimérena mire rizika, kterou je dodavatel ochoten na sebe prevzit pfi pinéni verejné
zakazky malého rozsahu. Dodavatel by mél mit, vedle smluvni pokuty, pouze povinnost
odstranit zavadu a vyuctovat cenu s prfimérenou slevou, jejiz vyse by méla odpovidat zejména
délce trvani a povaze "vypadku" Ci jinak vadného poskytovani sluzby.
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PoZadavek na nijak nelimitovanou nahradu skody je zcela zjevné nepriméreny hodnoté verejné
zakdzky. Tim dochdzi k poruseni zésady pfiméfenosti uvedené v § 6 ZZVZ. Dodavatel nemize
dopredu vysi Skody predvidat a toto riziko musi promitat do nabidkové ceny.

Dodavatel ma za to, Ze ke stanoveni neomezené odpovédnosti za Skodu neopravriuji
zadavatele ani charakter, hodnota a vyznam zajistovanych povinnosti, ani vzajemny pomér
hodnoty zajistovaného zdvazku a vyse skody. Dodavatel apriori nepfedpoklada, Ze bude
porusovat své povinnosti ze smlouvy, ovSem pfesto ma dodavatel za to, Ze je neomezena
nahrada skody nepfimérfena. Dodavatel apeluje na zadavatele, aby jesté zvazil funkci nahrady
Skody pFi posuzovani pFimérenosti vyse nahrady skody a pfihlédl k celkovym okolnostem
Ukonu, jeho pohnutkam a ucelu, ktery byl zadavatelem sledovan.

Dodavatel upozornuje zadavatele, Ze jedinou mozZnosti dodavatele jakoZto radného hospodare
Jje navysit tzv ,risk budget" na co nejvyssi mozZnou Castku (jelikoZ nezna vysi pfipadné skody).
Néaklady na tento risk budget bude rozprostifen do nabidkové ceny. Zadavatel si musi byt
védom toho, jakda maximalni Skoda by mohla teoreticky vzniknout, a jako Fadny hospodar by
mohl skodu limitovat vysi s dostatecné velkou rezervou.

Odpovéd' ¢. 4:

V ¢lanku 3.1. Zvlastnich obchodnich podminek pro Zakazky v oblasti ICT (dale jen ,ZOP ICT")
je pak vyslovné uvedeno: ,Strany se zavazuji postupovat v souladu s veskerymi obecné
zavaznymi pravnimi predpisy a prohlasuji, Ze Smlouva je v souladu s témito pravnimi
predpisy. Pokud se v priibéhu trvani Smlouvy nékteré jeji ustanoveni dostane do
rozporu s kogentnim ustanovenim obecné zavazného pravniho predpisu, plati
PFislusné ustanoveni pravniho pfFedpisu s tim, Ze zbyvajici ustanoveni Smlouvy z{stdvaji v
platnosti.™

V pfipadé rozporu mezi smlouvou a kogentnimi normami ZoEK ma dle soucasného znéni
smlouvy prednost ZoEK, aniz by bylo zapotfebi do soucasného znéni jakkoli zasahovat.

Ve véci nelimitované nahrady skody pro Casti pInéni, které nejsou regulovany ZoEK, Zadavatel
uvadi, ze skutecnost, Ze dodavatel promitne namitana rizika do své nabidkové ceny a uvedené
bude mit za nasledek zvyseni nabidkové ceny, nemize byt vyklddana jako porudeni zasady
primérenosti dle § 6 zdkona. Promitnuti rizik do nabidkové ceny predstavuje béznou
podnikatelskou praxi a soukromopravni podminky stanovené Zadavatelem reflektuji potfeby
Zadavatele.

K poruseni zasady pfiméfenosti mize dojit tehdy, jedna-li se o zjevny exces vyvolavajici
nemoznost pInéni predmétu zakazky nebo vede k vylou¢eni dodavatelll ze sout&Ze o ziskani
verejné zakazky (viz zavéry Krajského soudu v Brné C. j. 62 Af 48/2011-69 ze dne 28. 2. 2013
nebo zavéry Krajského soudu v Brné C. j. 62 Af 76/2018-226 ze dne 3. 1. 2019), o coz se

v aktudlnim pripadé z pohledu Zadavatele nejedna.

Zavér

Zadavatel setrval na zadavacich podminkach a jeho vysvétleni pouze odstrafiuje mozné
pochybnosti pfi vykladu zadavacich podminek. Zadavatel tak neproved| zddnou zménu
zadavaci dokumentace. Lhdta pro podani nabidek se tak neméni a je stanovena na den 20. 11.
2023 do 09:00 hodin.

P . David Miklas
z 16.11.2023 13:00
Podepsano elektronicky
Ing. David Miklas
feditel Spravy zelezni¢ni telematiky
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