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,ETCS statni hranice Némecko - Dolni Zleb - Kralupy n. VIt".
Vysvétleni, zmény a doplnéni zadavaci dokumentace ¢. 6

V souladu s ust. § 98 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, v platném znéni a
s odvolanim na znéni ¢lanku ¢&. 22.2 Vysvétleni, zména nebo doplnéni Dilu 1 - Zadavaci
dokumentace na zhotoveni projektové dokumentace a realizace vySe stavby zadavatel odpovida
na obdrZené dotazy nasledovné:

Dotaz ¢. 38:
V STZ stavby, v Casti c) D. 1.3 Silnoprouda technologie vCetné DRT je uvedeno:

,Zakladni koncepce napdjeni netrakénich odbérd v Useku Kralupy nad Vitavou (véetné) - statni
hranice (mimo) je fesena nasledovné:

Napdjeni netrakénich odbérd (osvétleni, zabezpelovaci zafizeni, EOV, EPS atd.) bude zajisténo
pomoci technologického domku magistralniho rozvodu 22 kV. VSechny silnoproudé odbéry budou
pfepojeny do nové zbudovanych technologickych domk(d a napajeny z rozvadécd NN.™

Dale je uvedeno:

~Souéasti technického ndvrhu magistrdiniho rozvodu bude zpracovani energetickych vypoétd, na
zakladé kterych bude stanovena dimenze kabel 22kV a ostatnich navazujicich technologii.

Nedilnou soucdsti technického ndvrhu bude také projedndni pfipadného navyseni vykon(
s distribuéni spole¢nosti a bude navrZeno opatfeni k dodrZeni parametrG kvality elektrické
energie (napf. vySsi harmonické)."

V zadavaci dokumentaci neni jednoznacné nadefinovan rozsah netrakénich odbé&rl s ohledem na
pouzité slovo ,atd.". Je nutné radné nadefinovat pozadavky na rozsah dimenzovani magistralniho
rozvodu 22kV, a to s ohledem na dalSi pozadavky, - jedna se predevsim o definici, zda do
energetické bilance je nutné zahrnovat dali provozy v jednotlivych ZST jako jsou napfiklad EPZ,
ZS, daléi pozemni objekty, ale i napFiklad daléi zaFizeni jako je Sp ZZ a odbéry jinych spravct
(napriklad CD).

Dodavatel zada zadavatele o doplnéni ve smyslu vySe uvedeného.

Odpovéd’ ¢. 38:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o ulast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zaddvaciho fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvavajicich nejasnosti
upresnéno.

Sprava zeleznic, statni organizace Sidlo: DlaZdén4 1003/7, 110 00 Praha 1 Generalni Feditelstvi
zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym ICO: 709 94 234 DIC: CZ 709 94 234 Dlazdéna 1003/7
soudem v Praze, spisova znacka A 48384 www.spravazeleznic.cz 110 00 Praha 1
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Dotaz ¢. 39:

Zaroven v ramci zadavaci dokumentace je uveden pozadavek na zapojeni stavajiciho stavu
do rozsahu napajeni z magistralniho rozvodu 22kV, jako je osvétleni ¢i EOV atd., jednotlivych
stanic, u kterych chybi definice stavajicich prikonl. Hodnoty stavajicich ptikonl jsou nezbytné
pro zpracovani energetickych vypoétd, na jejichz zdkladé méa byt stanovena dimenze
magistralniho rozvodu 22kV. Zarover chybi dimenzovani napajecich bodl magistrainiho rozvodu
(Kralupy nad Vltavou, Vranany, Roudnice nad Labem, Libochovany, Téchlovice) jako zakladni
vstup pro zpracovani energetickych vypoctd a jeho nacenéni.

Na zadkladé znalosti prenageného vykonu magistralnim rozvodem 22kV se stanovuje zplsob jeho
provedeni. Po prekroCeni dimenze 95mm?2 je nutné uvazovat o samostatném fazovém kabelu,
coz méa drakonicky vliv na souvisejici ¢asti stavby, a to at uz z pohledu dimenzovani trakénich
stozard, tak ulozeni do zemnich tras.

Dodavatel zada zadavatele o doplnéni ve smyslu vySe uvedeného.

Odpovéd’ ¢. 39:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o ulast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zadavaciho fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 40:

S ohledem na problematiku provedeni magistralniho rozvodu 22kV v celém Useku a jeho vysokou
ekonomickou a technickou naroénost je mozné, aby uchaze¢ uvaZoval s jinym zplsobem
napajeni, které bude odpovidajici pozadavku napajeni 1. stupné?

Odpovéd’ ¢. 40:

V celém Useku miZe dojit k uréitym mistim, kde bude ekonomiltéjsi a efektivnéjsi vyuZit
lokdlniho napojeni na distribuéni sit, Tato mista budou muset byt pfedloZena odbornym garantim
Spravy Zeleznic a radné prodiskutovana.

Nejedna se vSak o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zadavaciho fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 41:

V Casti pozadavky objednatele na popis vykonu a funkce Dila Specialni pozadavky objednatele
v Casti D. 1.1 Zabezpecovaci zafizeni Strana 4 z 52. Je uvedeno, ze pro kontrolu volnosti
kolejovych Usekl jsou pouzity pocitace naprav. V souvisejici ¢asti Pozadavky objednatele na
popis vykonu a funkce Dila Specidlni pozadavky objednatele v Casti D. 2.1 Inzenyrské objekty
neni uveden pozadavek na rugeni nepotfebnych izolovanych stykd. Bude pozadovana ndhrada
izolovanych stykd kolejnicovymi viozkami?

Odpovéd’ c. 41:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani zadosti o ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zaddvaciho Fizeni midZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 42:

V Souhrnné technické zpraveé na strané 18 jsou uvedeny v bodu 0) Vécné a ¢asové vazby stavby,
podminiujici, vyvolané, souvisejici investice. U nékterych staveb je uvedena doba realizace
neznama. Je mozné upfresnit rozsah uvedenych planovanych staveb k zajisténi koordinace
pozadavk{ v ramci nabidky ETCS?
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Odpovéd’ c. 42:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zaddvaciho fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 43:

V Souhrnné technické zpravé na strané 18. jsou uvedeny v bodu o) Vécné a Casové vazby stavby,
podminujici, vyvolané, souvisejici investice. U nékterych staveb je uvedena predpokladana
realizace v terminu. Je mozné upfesnit rozsah uvedenych planovanych staveb k zajisténi
koordinace pozadavk{ jiZz v nabidce ETCS?

Odpovéd’ ¢. 43:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o Ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zadavaciho fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz c. 44:

V ZTP na strané 42 je uvedeno, Ze poclet vyluk, v rozsahu a v rdmci ¢innosti dle Clanku 5 téchto
ZTP, musi byt narokovan v pfiméfeném mnozstvi a s ohledem na minimalizaci omezeni
zelezni¢niho provozu. Vyluky je nutné narokovat dle pravidel pro planovani vylukové ¢innosti na
tratich provozovanych SZ v roénim plénu vyluk a v souladu s predpisem SZ D7/2.

Jak se ma pristupovat k situaci, kdy jeden z hodnocenych kritérii je doba uvedeni do
provozu. Bude mozné pfi zkraceni realizace stavby zvysit Cetnost potifebnych vyluk potfebnych
pro vystavbu, kdyz neni zndm rozsah provozu v nasledujicich letech?

Odpovéd’ ¢. 44:

Plan vyluk bude zpracovan zhotovitelem pfi dodrZeni pravidel pro planovani vyluk uvedenych
v zadavaci dokumentaci.

Nejedna se vSak o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zadavaciho fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 45:

V ZTP na strané 42 je uvedeno, Ze pocet vyluk, v rozsahu a v ramci ¢innosti dle Clanku 5 téchto
ZTP, musi byt narokovan v priméreném mnozstvi a s ohledem na minimalizaci omezeni
zelezni¢niho provozu. Vyluky je nutné narokovat dle pravidel pro planovani vylukové Cinnosti na
tratich provozovanych SZ v roénim plénu vyluk a v souladu s predpisem SZ D7/2.

Jak se ma pristupovat k situaci, kdyz bude nutno provést Upravu hmg stavby ze zadavaci
dokumentace. Bude moZné pti pFesunech ¢asl uvnitf hmg zvysit ¢etnost potfebnych vyluk
potfebnych pro vystavbu, kdyZ neni znam rozsah provozu v nasledujicich letech?

Odpovéd’ ¢. 45:

Plan vyluk bude zpracovan zhotovitelem pfi dodrzeni pravidel pro planovani vyluk uvedenych
v zadavaci dokumentaci.

Nejedna se vSak o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o tcast a prokazovani
kvalifikace. V dals$im pribéhu zadavaciho fizeni mdze byt v pfipadé pretrvavajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz C. 46:

Jak postupovat, kdyz bude nutné pro zpracovani nabidky v ramci soutéze provést mistni Setreni
pro umisténi kabelovych tras v tunelech, kdyz toto mistni Setfeni bude vyzadovat vyluku
provozu?
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Odpovéd’ ¢. 46:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zaddvaciho fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 47:

Ve Smlouvé o udrzbé, provozu a rozvoji provozni aplikace (dale jen ,Smlouva"), konkrétné
v jejim ¢lanku 1.3 je pod pism. a) uvedeno, ze predmétem Smlouvy jsou pausalni sluzby, které
spocCivaji zejména ve ,sledovani souladu Software s obecné zavaznymi pravnimi predpisy a
informovani Objednatele o pfipadném nesouladu Software s obecné zavaznymi pravnimi
predpisy a povinnost udélovat v tomto sméru Objednateli rady k dosazeni souladu Software
s aktualni legislativou."

S ohledem na skutecnost, ze Smlouva bude uzaviena na dobu 25 let, Ize predpokladat, Ze dojde
k vétSimu poctu legislativnich zmén, pficemz Software bude nutné dat do souladu s témito
zménami. Jakym zplsobem, resp. v jakém reZimu, zadavatel planuje tyto zmény a zasahy do
software realizovat?

Odpovéd’' c. 47:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o Ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zadavaciho fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz C. 48:

V ¢lanku 1.8 Smlouvy je uvedeno, Ze zadavatel (objednatel) je opravnén po dodavateli
(poskytovateli) poZzadovat sluzby dle Smlouvy v rozsahu nejvySe do vyCerpani stanovené celkové
maximalni ¢astky za tyto sluzby ve vysi 1.261.600.000 K¢ bez DPH.

Dodavatel je presvédéen, Ze tato limitace Smlouvy neni v daném pripadé vibec vhodna, nebot
s jistotou Ize oCekavat zmény tykajici se NIS2, pfip. zmény v legislativé tykajici se kybernetické
bezpecnosti, pficemz promitnuti téchto zmén do Smlouvy bude velmi néakladné (pozn. Ize
ocekdvat, ze s tim souvisejici zmény mohou ¢&init desitky aZ stovky miliond Ké&). Finanéni limit,
ktery méa pokryt celou dobu G&innosti smlouvy, kterd &ini 25 let, mGZe byt tedy velmi rychle
vycCerpan.

Dodavatel nejprve zada zadavatele o potvrzeni, zda se financni limit uvedeny v ¢lanku 1.8
Smlouvy skute¢né vztahuje na vSechny sluzby, které budou na zakladé Smlouvy poskytovany
(viz ¢lanek 1.3 Smlouvy, kde je popsan predmét Smlouvy, resp. jeho casti)? Z pohledu
dodavatele by bylo vhodnéjsi, s ohledem na skutecnosti uvedené v pfedchozim odstavci, financni
limit (resp. maximalni Castku) stanovit oddélené pro jednotlivé typy sluzeb - uvazuje nebo
uvazoval zadavatel o tomto nastaveni, piipadn& dodavatel 7ad& o sdéleni, z jakého ddvodu
k tomuto nastaveni zadavatel nepfistoupil.

Smlouva hovofi o tom, Ze plnéni bude poskytovano po dobu 25 let — uvédomuje si zadavatel, ze
po dosazeni vySe uvedené financ¢ni Castky (limitu) ztrati podporu provozni aplikace? Jakym
zplsobem bude podpora provozni aplikace nasledné zajistovana?

Odpovéd’ ¢. 48:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zaddvaciho fizeni mZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upfesnéno.

Dotaz c. 49:
V &lanku 2.2 Smlouvy je popsano, jakym zplsobem budou u dodavatele (poskytovatele)
poptavany sluzby rozvoje.
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Dodavatel je toho nazoru, ze v ¢lanku 2.2 Smlouvy by méla byt zahrnuta a popsana i varianta,
resp. proces, v ramci kterého by dodavatel mohl navrhnout, namisto vypracovani nabidky,
vytvoreni analytického projektu na dodavku. Ne vzdy bude totiz mozné vypracovat nabidku
pouze dle specifikaci poskytnutych objednatelem.

Dodavatel zada zadavatele o vyjadieni k tomuto postupu.

Odpovéd’ ¢. 49:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o Ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zadavaciho fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 50:

V ¢lanku 3.5 Smlouvy je uvedeno, Ze dodavatel (poskytovatel) se zavazuje poskytnout zadavateli
(objednateli) veskerou soucinnost pro zajisténi komunikace a vzajemné interoperability s dalSimi
pocitacovymi programy ¢i informacnimi systémy nezbytnymi pro plnohodnotné fungovani
software, a pfi provadéni legislativnich zmén software anebo provézanych systémd.

Z uvedené formulace neni patrné, s jakymi konkrétnimi pocitacovymi programy ¢i informacnimi
systému bude nezbytné ze strany dodavatele zajistit komunikaci a vzajemnou interoperabilitu.

Z pohledu dodavatele jde o podstatnou informaci, pficemz zada zadavatele o sdéleni téchto
pocditatovych programi a informac&nich systémd.

Odpovéd’ ¢. 50:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o Ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zadavaciho fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 51:
V ¢lanku 4.2 Smlouvy je uvedeno, Ze ,tato soucinnost pfi ukonceni je Poskytovatelem
poskytovana v ramci Pausalnich sluZeb a je zahrnuta v cené téchto sluzeb."

Dodavatel je toho nazoru, Ze v tuto chvili neni v Zadném pfipadé mozné soucinnost pfi ukonceni
kvantifikovat, a to zejména i z toho dlvodu, Ze pfi ukonéeni Smlouvy, kterd je uzaviena na 25
let, bude provozni aplikace vypadat zcela jinym zptsobem. Jinymi slovy, v tuto chvili neni mozné
soucinnost pfi ukonceni spravné zohlednit a spravné nacenit v rdmci ceny za pausalni sluzby.

Dodavatel 74da zadavatele o sdéleni, jakym zplsobem mé pii nacenéni postupovat, piipadné jej
zada o upravu dané zadavaci podminky, tak aby byl zohlednén i vyvoj provozni aplikace, ktery
mGZe mit vyznamny dopad na podobu soucinnosti p¥i ukonéeni.

Odpovéd’' c. 51:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zaddvaciho Fizeni miGZe byt v pfipadé pfetrvévajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 52:

Z ¢lanku 4.5 Smlouvy mimo jiné vyplyva, ze za ucelem poskytovani soucinnosti pfi ukonceni se
dodavatel (poskytovatel) zavazuje v dostate¢ném predstihu vypracovat dle pokyn( zadavatele
(objednatele) plan vymezujici veskeré podminky pro prevedeni pInéni Ci jejich prislusné ¢asti na
nového poskytovatele.

Plan dle predchoziho odstavce je dodavatel povinen zohlednit ve své nabidkové cené - tj. v cené
pausalnich sluzeb. Dodavatel je toho nazoru, Zze tento plan, resp. jeho naro¢nost, neni mozné
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v tuto chvili adekvatné nacenit, nebot za 25 let se mze pldn zménit, a to podle vyvoje systému,
ktery neni mozné v zadném pfipadé predvidat.

Dodavatel 7ad& zadavatele o sdéleni, jakym zplsobem by mél pfi nacen&ni postupovat. Pfipadné
jej dodavatel zada o Upravu této zadavaci podminky.

Odpovéd’ ¢. 52:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o Ucast a prokazovani
kvalifikace. V dalsim pribéhu zaddvaciho fizeni mize byt v pfipadé pfetrvavajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 53:

V ¢lanku 4.7 Smlouvy se pocitd s tim, ze pokud po zaniku Smlouvy bude novym dodavatelem
(poskytovatelem) opét totozny dodavatel, nebude soucinnost pfi ukonceni Smlouvy realizovédna
vyjma povinnosti dodavatele (poskytovatele) vypracovat plan.

Céstka za soucinnost pfi ukonceni Smlouvy mé byt zohlednéna v cené pausélnich sluzeb. Pokud
ov&em soucinnost pfi ukonéeni Smlouvy nebude ze strany dodavatele poskytovéna z divodu dle
¢lanku 4.7 Smlouvy, cena za pausalni sluzby by tim neméla byt dotéena, tzn. Ze nedojde k jejimu
sniZzeni o cenu odpovidajici soucinnosti pfi ukonceni Smlouvy, ktera nakonec nebude ze strany
dodavatele realizovana. Uvédomuje si zadavatel, Ze timto postupem vznikne na strané
dodavatele bezdlvodné obohaceni? Jakym zplsobem bude zadavatel tuto situaci fesit?

Odpovéd’ ¢. 53:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zadavaciho fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 54:
Zadavatel v ¢lanku 13.1 Smlouvy uved|, Ze Smlouva se sjednava na dobu urcitou, a to na dobu
25 let.

Dodavatel je presvédcen, ze tato formulace je ve zjevném rozporu s tim, co je uvedeno v ¢lanku
1.8 Smlouvy, kde je stanovena maximalni Castka za sluzby dle Smlouvy. Preci pokud bude
dosazeno financni ¢astky dle ¢lanku 1.8 Smlouvy napf. po 8 letech, tak Smlouva bude bez dalsiho
ukoncena.

Dodavatel zada zadavatele o vysvétleni tohoto nesouladu.

Odpovéd’ ¢. 54:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani zadosti o ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zaddvaciho Fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz €. 55:

Smlouva neobsahuje ¢lanek, ktery by stanovoval maximalni limity pro vysi smluvnich pokut a
nahradu Ujmy. Pokud tyto limity nejsou sjednany, znamena to, ze dodavatel bude odpovédny za
Ujmu v plném rozsahu a bude povinen platit smluvni pokuty v neomezené vysi.

Dodavatel je presvédéen, Ze takto nastavend Smlouva mize dodavatele odrazovat od U¢asti
v zadavacim fizeni. Zadavatel tedy timto svym postupem diskriminuje dodavatele (zejména
mensi dodavatele), ktefi by byli schopni pfedmét verejné zakazky fadné realizovat ovSem
nastaveni Smlouvy je pro né velmi rizikové, a proto se radéji zadavaciho fizeni nezucastni.

Zadavatel pfi nastaveni zadavacich podminek porusil zdsadu zadkazu diskriminace dle § 6 odst. 2
ZZVZ a dodavatel jej zada o sjednani napravy.
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Odpovéd’ ¢. 55:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o uclast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zaddvaciho fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 56:

Smlouva neobsahuje ¢lanek, ktery by stanovoval maximalni limity pro vysi smluvnich pokut a
nahradu Ujmy. Pokud tyto limity nejsou sjednany, znamena to, Ze dodavatel bude odpovédny za
Ujmu v plném rozsahu a bude povinen platit smluvni pokuty v neomezené vysi.

Dodavatel je pfesvédéen, Ze takto nastavend Smlouva miZe dodavatele odrazovat od Gcasti
v zadavacim fizeni. Zadavatel tedy timto svym postupem diskriminuje dodavatele (zejména
mensi dodavatele), ktefi by byli schopni predmét verejné zakazky radné realizovat ovSem
nastaveni Smlouvy je pro né velmi rizikové, a proto se radéji zadavaciho fizeni nezucastni.

Zadavatel pfi nastaveni zadavacich podminek porusil zdsadu zakazu diskriminace dle § 6 odst. 2
ZZ\VZ a dodavatel jej Zada o sjednani napravy.

Odpovéd’ ¢. 56:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o ucast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zaddvaciho fizeni miGZe byt v pfipadé pfetrvévajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz ¢. 57:

V &lanku 7.3 Smlouvy je uvedeno, e odména za poskytnuti opravnéni k pravim duevniho
vlastnictvi k pfedmétu plnéni (zejména, nikoliv vSak vylu¢né, odména za poskytnuti licence Ci
licence ke standardnimu software) je zahrnuta v cené.

Dodavatel k tomuto ¢lanku Smlouvy uvadi, ze pokud bude dodany software vyuzivat standardni
software tretich stran, musi dodavatel pfi nastaveni ceny kalkulovat s naklady na licence
k tomuto software po dobu 25 let. Vyrobce standardniho softwaru ovsem poskytuji ceny na 3,
resp. na 5 let.

Uvé&domuje si zadavatel tuto skute¢nost? Jakym zplsobem by tedy dodavatel mél pfi naceni
v daném pripadé postupovat?

Odpovéd’' c. 57:

Nejedna se o podminky, které by mély dopad pro podavani Zadosti o Uclast a prokazovani
kvalifikace. V dal$im pribéhu zaddvaciho Fizeni miZe byt v pfipadé pfetrvdvajicich nejasnosti
upresnéno.

Dotaz €. 58:

Zadavatel v ¢l. 10.7.3 zadavaci dokumentace stanovi, ze od zahrani¢nich osob bude pozadovano
predlozeni dokladu o odborné zplsobilosti v pFisluéném oboru vydavaném v zemi, kde tyto osoby
odbornou zplsobilost vykonavaji. Sou¢asné vdak v €. 14.2.2. zadavaci dokumentace je u
odborné kvalifikace vybranych ¢&lend realizaéniho tymu vyZzadovano predloZeni dokladu o
autorizaci dle § 5 odst. 3 ceského autorizacniho zakona, nacez v ¢l. 10.7.4. zadavaci
dokumentace zadavatel uvadi informace k doloZeni autorizace v rozsahu dle § 5 odst. 3
autorizatniho zakona (zdk. ¢. 360/1992 Sb., ve platném znéni), kde je mj. uvedeno, Zze
zahrani¢ni osoby, které ziskaly potrebnou kvalifikaci k vybrané ¢innosti v jiném ¢lenském staté
EU mohou vybrané dinnosti ve vystavbé v CR vykondvat jako osoby usazené, nebo osoby
hostujici. Uzndvacim orgdnem v téchto pripadech je Ceskd komora autorizovanych inzenyrl a
technikd ¢innych ve vystavbé (CKAIT). Zadavateli vak pfi zahajeni zadavaciho Fizeni musely byt
znamy podminky a predpoklady CKAIT pro uznani odborné kvalifikace a jiné zpUsobilosti
zahranicnich osob. V pfipadé hostujicich osob je omezen vykon vybrané ¢innosti max. na dobu
1 roku, coz je pro potrfeby této verejné zakazky s ohledem na casovy rozsah jejiho plnéni velmi
nedostacujici a dle informace CKAIT dal$i prodlouzeni u hostujicich osob neni mozné. Tudiz vykon
vybranych c¢innosti zahrani¢ni osobou, coby osobou hostujici, v této verfejné zakadzce neni mozny.
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V piipadé osob usazenych je ze strany CKAIT pro uznani mj. vyzadovana zkouska vedend
vyhradné v ¢eském jazyce, cozZ je vSak vyraznym a zasadnim faktorem, ve spojeni s trvajicim
pozadavkem zadavatele na predlozeni dokladu o autorizaci dle § 5 odst. 3 autorizacniho zakona,
eliminujicim moZnost Gcasti potencidlnich dodavatell z &lenskych zemi EU na této vefejné
zakazce. Pozadavek zadavatele, aby dodavatel dolozil vedle jiz pozadovanych odbornych
znalosti, délky praxe a zkusSenosti nadale i predlozeni dokladu o autorizaci dle § 5 odst. 3
autorizacniho zakona je tak vniman jako diskriminacni a omezujici hospodaiskou soutéz pfi
zadavani této verejné zakazky v rozporu se zasadami zadavani verejnych zakazek dle § 6 ZZVZ.
Zadavatel nastavenim kvalifika¢nich poZadavkl omezil hospodaiskou soutéZ de facto na jeden
Cesky subjekt, ackoli mu pravni predpisy prikazuji nastavit zadavaci podminky tak, aby byla
oteviena hospodarska souté? pro co nejvice potenciélnich uchaze&li/dodavatel(l v rdmci celé EU.
Proto dodavatel zada zadavatele o Upravu zadavacich podminek tak, aby byla v rdmci zadavaciho
Fizeni umoZnéna rovna a nijak neomezend soutéZ a Ucast dodavateld z celé EU.

Odpovéd’ ¢. 58:
Autorizace je u téchto osob vyZadovana pravnimi pfedpisy, zadavatel tedy doklad o autorizaci
vyZaduje, aby ovéFil, zda dodavatel nezbytnym personalem disponuje.

Zadavatel soucasné v mezich prévnich pfedpis stanovil maximainé vstficné podminky v bodech
10.7.3 a 10.7.4. zadavaci dokumentace. Od zahranicnich osob bude poZadovano predlozeni
dokladu o odborné zplsobilosti v pfislusném oboru vyddvaného v zemi, kde tyto osoby odbornou
zplsobilost vykondvaji. Pokud se v této zemi Z4dny doklad o odborné zplsobilosti nevydava,
zahranicni osoby vyhotovi o tomto Cestné prohlaseni, jehoZ soucasti bude rovnéZ i prohlaseni,
Ze jsou dle pravniho Fadu této zemé opravnéné k vykonu v zadavaci dokumentaci poZadovanych
odbornych zpQsobilosti. V &. 10.7.4 zaddvaci dokumentace jsou dédle obsaZeny podrobné
informace k doloZeni autorizace (CR)/registrace (zahranici) v rozsahu dle § 5 odst. 3 zdkona ¢.
360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektd a o vykonu povolani autorizovanych
inZenyr(d a technikd &innych ve vystavbé, ve znéni pozdéjsich pfedpisl, zahraniénimi osobami (§
30a aZ 30r zdk. & 360/1992 Sb.): vybrané Cinnosti ve vystavbé mohou v Ceské republice
vykonavat zahranicni osoby, které ziskaly potfebnou kvalifikaci k vybrané cinnosti v jiném
¢lenském staté Evropské unie, jiném smluvnim staté Dohody o Evropském hospodafském
prostoru nebo Svycarské konfederaci (déle jen Elenském stété), a to jako osoby usazené nebo
hostujici. Usazenou osobou se rozumi osoba, kterd na tzemi Ceské republiky vykondva
soustavnou vybranou &innost nebo na tizemi Ceské republiky ma podnik nebo organizacni sloZku.
Hostujici osobou se rozumi osoba, ktera je usazena na uzemi jiného Clenského statu a na uzemi
Ceské republiky vykondvéa vybranou &innost dodasné nebo pfileZitostné. K umoznéni pristupu k
vybrané &innosti se v Ceské republice v souladu s prdvem Evropskych spolecenstvi (Smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2005/36/ES ze dne 7. zafi 2005 o uznavani odbornych kvalifikaci)
uznavaji diplomy, osvédCeni a jiné doklady o dosazené kvalifikaci, jakoZ i odborna praxe.
Uznévacim orgédnem je Ceskd komora autorizovanych inZenyrd a technikd ¢innych ve vystavbé,
kterd posuzuje spinéni odborné kvalifikace a jiné zplsobilosti a provadi dalsi ukony s touto
¢innosti spojené. Hostujici osoba je povinna podat uzndvacimu organu uplné oznameni podle
zdkona o uzndvani odborné kvalifikace. Uzndvaci orgdn miZe poZadovat ovéfeni odborné
kvalifikace podle zakona o uznavani odborné kvalifikace. V pFipadé uznani odborné kvalifikace a
jiné zpGsobilosti osoby usazené nebo v pfipadé spinéni poZadavk( podle zdkona o uzndvani
odborné kvalifikace osobou hostujici, provede uznavaci organ bezodkladné zapis do seznamu
registrovanych osob. Uznavaci organ stanovi svymi vnitfnimi predpisy formu zZadosti a nalezitosti
predkladané dokumentace. Platné osvédCeni o registraci osoby hostujici nebo usazené doklada
vybrany dodavatel jako podminku pro uzavieni smlouvy.

Dodavatelem navrhované rfeseni, kdy by zadavatel umoznil, aby realizaci dané Casti verejné
zakazky fakticky fidila osoba, kterd by nedisponovala nezbytnymi opravnénimi k této Cinnosti,
neni dle zadavatele v souladu s pravnimi predpisy. Opravnénim vykonavat konkrétni Cinnost
musi disponovat ta osoba, kterd danou cinnosti i fakticky vykonava.

Sdéleni zadavatele:
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Zadavatel postupuje v souladu s ust. § 98 ZZVZ a prodluzuje Ih{tu pro podani zadosti o G¢ast o
1 den, tedy ze dne 26.07.2023 na den 27.07.2023.

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 212 odst. 4 zakona, provede soucasné zde uvedené Upravy
v uverejnéném vyhlaseni. Formular ,F14 - Oprava - Oznameni zmén nebo dodatecnych
informaci* bude uverejnén na webovém portalu https://vvz.nipez.cz/

IV.2.2) Lhita pro doruceni nabidek nebo zadosti o Ucast

Datum: 22/05/2023 (‘v;as: 09:00
nahrazeno: 27/07/2023 Cas: 09:00

Vysvétleni/ zménu/ doplnéni zadavaci dokumentace zadavatel uverejnuje na profilu zadavatele
na webovém portdlu https://zakazky.spravazeleznic.cz/.

Digitalné podepsal Ing.
I n g . Ka rel Karel Svejda MBA

C- . Datum: 2023.06.19
SveJ d d M B 17:06:58 +02'00'
Ing. Karel Svejda, MBA
feditel odboru investi¢niho

na zakladé poveéreni ¢. 3350 z 29.05.2023
Sprava zeleznic, statni organizace
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